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Forord

Denne rapporten ble utarbeidet i 1986 pd bakgrunn av intervjuer og bcfaringér,
foretatt i 1985. Den viser derfor enkelte steder til lover, forskrifter og normer som
gjaldt i 1986. Byggekostnadene i avsnittet om gkonomi er basert pd kostnadstall justert
til prisnivéet pr. 1984. Norges byggforskningsinstitutt (Byggforsk) har likevel valgtd
publisere rapporten uten endringer, fordi verken de senere endringene i lovverket
eller den kontinuerlige utviklingen av prisnivéet har noen vesentlig innvirkning pd
innholdet eller konklusjonene i rapporten.

Deendringenei lovverket som er kommet til etter 1986, har i hovedsak betydning
ved planlegging og bygging av nye barnehager og ved tilbygg eller hovedombyggin-
ger. i

Nye retningslinjer for arealnormer medfgrerimidlertid ogsd at eksisterende barne-
hager vil kunne ta inn flere barn enn tidligere. Lov- og forskriftsendringene har bl.a.
sammenheng med at mye av ansvaret for kontroll og godkjenning av barnehagene
samtidig er blitt overfgrt fra staten og fylkene til kommunene. Barne- og
familiedepartementer (tidligere Familie- og forbrukerdepartementet, og fgr dette
igjen: Forbruker- og administrasjonsdepartementet) er imidlertid fortsatt ansvarlig for
4 utarbeide forskrifter, veiledninger og andre retningslinjer til barnehageloven. De
viktigste endringene i lover, forskrifter og veiledning etter 1986 er angitt nedenfor:

— Lov om barnehager, endret i 1989
— Forskrifter til lov om barnehager, endreti 1990
— Barnas leke- og oppholdsareal. Rundskriv Q-0509, 1990
— Godkjenning av barnehager. Rundskriv Q-0502, 1990
— Veiledningshefteriserien "Formog funksjon" og andre veiledninger fra Barne- og
familiedepartementet
— Inneklima i barnehager. Teknisk Hygienisk Forum
Rapport 1987
Veileder 1988
— Byggeforskrift 1987 med veiledning
— Byggforskserien, Planlgsning
A 342.106 Arealnormer for barnehager, 1990
A 342.107 Bamnehager, 1988

Oslo, april 1991

I

Thorbjgsrn Hansen Eigil Stang




1. INNLEDNING

P& oppdrag fra Forbruker- og administrasjonsdepartementet har NBI
foretatt en undersgkelse av et utvalg barnehager. Formdlet med
undersgkelsen har vert &4 registrere teknisk standard og vedlike-
hold, og vurdere sammenhengen mellom byggekostnader, vedlike-
holdskostnader og teknisk standard.

BAKGRUNN

Utbygging av barnehager reguleres av Lov om barnehager av 6. juni
1975. Etter denne loven skal bl.a. byggene godkjennes av
¥orbruker- og administrasjonsdepartementet. Departementet har ut-
arbeidet forskrifter (1976) og veiledningsmateriale (1). Godkjen-
ningen foretas nd av fylkeskommmunenes barnehagekonsulenter i
samarbeid med Departementet.

Prosjektene blir dessuten vurdert av Husbanken ndr det sgkes om

finansiering der, noe som gjelder de fleste barnehager som

bygges.

Fer den nye loven og de nye forskriftene kom, ble det foretatt en
stg¢rre unders¢gkelse av barnehager. Unders¢gkelsen ble gjennomfgrt
av NBI (2) og konkluderte med at bygningene jevnt over hadde en
lite tilfredsstillende teknisk standard. I noen grad er dette
tatt hensyn til ved utarbeiding av nye forskrifter og retings-
linjer. Spe¢rsmdlet er om standardheving har skjedd i praksis og
om den har vert tilstrekkelig.

ES/ThH/O-1454
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METODE

Undersgkelsen er gijennomfe¢rt med omfattende intervju og befaring
i 24 barnehager pd @stlandet og pd Vestlandet. Det er dessuten
innhentet opplysninger om planer og byggekostnader fra Husbanken
og opplysninger om energiforbruk fra Energiverkene. Intervjuene
ble foretatt i 1985.

Utvalget er begrenset av hensyn til undersgkelseskostnadene.
Valget av barnehager er foretatt etter fglgende hensyn:

1. Undersgkelsen omfatter bare to-avdelings barnehager.

2. De fleste er bygd etter de nye forskriftene kom, flest i
1977-78 og tre helt nye, 1983. Seks er eldre barnehager, fra
1972-73.

3. Geografisk har vi konsentrert oss til @stlandet s¢r for Oslo
og til Vestlandet.

4. Ferdighusfirmaer er representert med 14 barnehager mens 10 er

spsialtegnet.

De utvalgte barnehagene er typiske representanter for det som er
bygd i perioden, men utvalget er for lite til 4 gi et statistisk
representativt bilde. Men det er et mindre problem siden det
egentlig er smd og f& vesentlige variasjoner i utformingen.

Vanskeligere er vurdering av kostnader. Av praktiske grunner har
vi mAttet negye oss med de byggekostnader som er oppgitt pd s¢k-




nadene til Husbanken. En feilkilde er eventuelle forskjeller
mellom sluttsum og budsjett ut over priskompensasjon. Alle priser
er omregnet til 1984-kroner p& basis av en Husbankindeks som er

utarbeidet ved NBI.

DRGANISERING AV UNDERSBKELSEN
Prosjektgruppe ved NBI:
Sivilingenigr Eigil Stang, prosjektleder
Sivilingenigr Cay Hegermann
Arkitekt Thorbj¢rn Hansen

Saksbehandlere i FAD:

Konsulent Johanna Suhrland
Arkitekt Nina Haffner

Barnehagekonsulentene i Akershus, @stfold, Vestfold, Rogaland og
Hordaland har gitt rdd om valg av prosjekter og skaffet tilveie

tegninger av barnehagene,.

Husbanken har gitt opplysninger om l&nesgknadene for barnehagene.
Ved alle barnehagene har styrerne og det ¢vrige personalet gitt
utfyllende svar pd alle spgrsmidl i forbindelse med interviju og

befaring av barnehagene.

Samtlige kontaktpersoner har vist stor interesse for prosjektet,
og har bidradd til at undersgkelsen kunne gjennomfgres.




FORSLAG iii v.utKEF@RINu OG BLARBEINDING AV RESULTATENL FRA
UNDERS@KELSEN.

Undersg¢kelsen har vist at det er behov for detaljerte retnings-
linjer og veiledning for planlegging og drift av barnehager.

NBI's rapport vil delvis dekke dette behovet, men rapporten
inneholder ikke konkrete anvisninger eller forslag til lgsninger.
Dette bpr komme som en viderefgring av undersgkelsen. Dessuten
vil vi foresld at det blir gjennomfe¢rt en analyse av sammenhengen
mellom barnehagens driftsopplegg, f.eks. organisering i
avdelinger og grupper og barnehagens planl¢sning.

I de to undersgkelsene NBI har gjennomfg¢rt har vi registrert en
utvikling fra aldersbestemte avdelinger til grupper med stgrre
aldersspredning og stg¢rre integrasjon mellom avdelingene.
Enkelte nyere barnehager synes a4 vere bedre egnet for en
fleksibel organisasjonsform samtidig som bygningene blir mer
rasjonelt utnyttet. Dette er forhold som har sammenheng bade med

planlgsning og tekniske l@gsninger.




2. SAMMENORAG

Undersgkelsen omfatter 24 to-avdelingsbarnehager i fg¢lgende
fylker: Akershus, @stfold, Vestfold, Rogaland og Hordaland.
Hensikten med den geografiske fordelingen var & registrere om de
klimatiske forhold hadde betydning for teknisk drift og vedlike-
hold av bygningene.

De fleste barnehagene er bygget i drene 1976-78. To av barne-
hagene er bygget og drives av private organisasjoner. De gvrige
er bygget og drives av kommunene. Samtlige barnehager er
finansiert med ldn fra Husbanken.

NBI's medarbeidere har ved besgk i barnehagene intervjuet
styrerne, og registrert bygningenes tekniske tilstand. Fer
besgkene hadde vi gjennomgdtt tegninger og byggebeskrivelser,
utldnt fra fylkenes barnehagekonsulenter og FAD's arkiv. Opp-
lysninger om byggekostnader er hentet fra Husbankens lédne-
s¢knader. De kommunale E-verY har oppgitt drlig energiforbruk i

barnehagene.

For 4 f& mer fullstendige opplysninger om planleggings- og bygge-
prosessen, og teknisk drift og vedlikehold, kunne det vart
gnskelig & intervjue planleggere, entreprengrer og ansatte i de
tekniske etater i kommunene. Dette har det ikke vert mulig &
gjennomf¢re innenfor prosjektets ¢konomiske ramme.

Alle opplysninger om planlegging, bygging, teknisk drift og ved-
likehold, er basert pd intervjuene med barnehagestyrerne. Det
vil si at alle forhold er beskrevet slik de oppfattes og coppleves




av brukerne av barnehagene, og det NBI's medarbeidere har

registrert ved befaring av barnehagene.

Til tross for al alle barnehagene har hatt de samme ramme-
betingelser er det forskjeller i tekniske og funksjonelle
kvaliteter. Delvis kan dette forklares med noe h¢yere bygge-
kostnader og litt hgyere gjennomsnittsareal pr. barn. Men
forskjellene skyldes ogsid valg av hensiktsmessige materialer og
gode planlgsninger.

En del av barnehagene var preget av slitasje, men det var fa
alvorlige tekniske skader. De negative forhold ved planlg¢s-
ningene hadde neppe avgjgrende betydning for driften av barne-
hagene.

RKvalitetsforskjellene kan derfor synes mindre vesentlige. Men
ndr det viser seg at en innenfor stort sett samme kostnads og
arealrammer, kan f4 tekniske og funksjonelle l¢sninger som
brukerne vurderer svart forskjellig, er det grunn til 4 ta dette

alvorlig.

Det er stort sett de samme bygningstyper og tekniske lgsninger
som ble benyttet i begge landsdeler. Vedlikeholdsproblemene var
ogsd stort sett de samme. Den eneste forskjell vi kunne
registrere var at ved planlegging av barnehager pd Vestlandet, md
en legge stgrre vekt pid at utelekeplasser og inngangspartier blir
skjermet for vind og nedbpr.

Det er nermere redegjort for resultatene fra unders¢kelsen under
de enkelte hovedkapitlene i rapporten. Her skal vi bare nevne
eksempler pd noen “"gjengangere”.




PLANLBSNINGER:

Fleksible planl¢sninger med mulighet for gruppeinndeling og inte-
grasjon av avdelingene sd ut til 4 fungere best. Store dpne lgs-
ninger uten mulighet for lydskjerming mellom gruppene fikk mange
negative kommentarer.

Endel av barnehagene har lange korridorforbindelser mellom
avdelingene, eller mellom avdelingene og perscnalrommene.
Rorridorene utgjg¢r 5-10 % av gulvflaten og er oftest et rent
trafikkareal. Med de knappe arealrammer som er fastsatt for
barnehagene bgr en tilstrebe lg¢sninger hvor trafikkarealet kan

integreres i lekeavdelingene.

TEKNISK STANDARD:

Innvendige vegger:

I en stor del av barnehagene er det brukt trepanel pd de fleste
innvendige vegger i lekeavdeliger, garderober og personalrom.
Trepanel har vist seg som et velegnet materiale, og vi har bare
positive kommentarer til dette.

Imidlertid er det stor kvalitetsforskjell pd veggmaterialene i
vaskerom og toaletter. I flere av barnehagene er dei benytiet
vinyltapet i vaskerom og toaletter. Vinyltapet kan veare et
slitesterkt materiale, men i samtlige barnehager hadde tapeten
etter en tid l¢snet i fugene. Ndr ikke dette blir reparert
begynner barna 4 rive i den l¢se tapeten, og river etterhvert av
stgrre og mindre biter av tapeten. Ved siden av at dette ser lite
tiltalende ut, kan spon- eller gipsplatene under tapeten bli
skadet etter en tid. I de barnehagene hvor det er benyttet

baderomspanel i vaskerom og toaletter var det ingen skader.
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Oppvarming:

De fleste barnehagene (spesielt de eldste) blir oppvarmet med
panelovner. Ovnene skades ofte av mgbler o.1. i forbindelse
med lek. Flere steder ble det ogsd klaget pd kalde gulv.

I noen barnehager er det installert gulvvarme. Brukerene var
svert forngyde med dette. Det ble pdpekt at gulvvarme er
spesielt fordelaktig, fordi en stor del av barnas lek foregdr pa
gulvet. (Kostgader for gulvvarmeanlegg og panelovner blir

kommentert senere).

Ventailasjon:

Ingen av barnehagene har tilfredstillende ventilasjonsanlegg.
Mange klaget over ddrlig luft i lekerom, garderober og toaletter.

Det ble derfor stadig luftet gjennom vinduer og dg¢rer. Lufting
medfg¢rer trekk og upnsket varmetap.

Arsaken til at barnehagene ikke.har tilfredstillende
ventilasjonsanlegg er at byggeforskriftene tidligere ikke har
stilt spesielle krav til dette.

I de nye byggeforskriftene (1985) er det angitt at det skal
settes samme krav til ventilasjon av barnehager som for
undervisningsbygg. Det vil si at det i barnehager som bygges
etter 1985 md innstallere ventilasjonsanlegg.
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BKONOMI :

I prosjektprogrammet hadde vi forutsatt 4 gjennomfgre detaljerte
g¢konomiske analyser som grunnlag for & vurdere sammenhengen
mellom byggekostnader, vedlikeholdskostnader og teknisk standard.

I forprosjektfasen ble det klart at det ikke var mulig 4 fad fren
sd spesifiserte kostnadsdata som forutsatt i prosjektbeskriv-
elsen. Dette gjelder biade byggekostnader og vedlikeholds-

kostnader.

I underspkelsen er det derfor lagt vekt pd vurdering og sammen-
ligning av de totale byggekosinadene. Dessuten har vi foretatt
en beregning og vurdering av drlige kostnader.

Byggekostnader:

De gjennomsnittlige byggekostnader for samtlige barnehager er
identisk med Husbankens kostnadsramme. Vi fant ingen klar
sammenheng mellom teknisk standard og byggekostnader. (Det er
variasjoner i teknisk standard som tilsvarer ca. kr. 100 000, -
eller ca 7 % av byggekostandene. Hén det er bare i enkelte
tilfelle dette har gitt utslag i byggekostnadene).

Arlige kostnader:

Fplgende poster inngdr i NBI's vurdering av 4drlige kostnader:
Renhold, energi, vedlikehold og kapitalkostnader.
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Renhold:

Renholdskostnadene varierer mellom kr. 137,- og 2397,- pr n’ pr.

dr. Det er grunn til &4 tro at det i flere barnehager er mulig &
redusere renholdskostnadene ved 4 legge om renholdsrutiner og

metoder. |

Energi:

Enerqiforbrukét pI. m2 ligger p& ca. samme nivad som i en
enebolig. Ved automatisk temperatursenking etter stengetid og
ved installering av ventilasjonsanlegg, bg¢r vare mulig & redusere

energiforbruket.

Vedlikehold:

Vedlikeholdskostnadene var svart varierende. En del barnehager
var i bra stand, mens andre var temmelig nedslitte. Del vil si
at det reelle vedlikeholdsbehovet 1 mange tilfelle ikke kommer
til uttrykk i barnehagens vedlikeholdsregnskap. P& grunn av
dette har vi foretatt en teoretisk beregning av vedlikeholds-
kostnadene. {Til beregningen er benytitet NBI's EDB program for
vedlikehold).

Teoretisk sett vil vedlikeholdskostnadene for en bygning med lav
teknisk standard kunne bli h¢yere enn ved h¢y standard. Men for
barnehagene viste beregningene s& smd forskjeller at en kan se bort
fra dette. Dessuten viste det seg at mange barnehager ikke blir
vedlikeholdt regelmessig.
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Konkluzjonen md bli at Larnehagene i utgangspunktet bgr ha en
teknisk standard som er tilpasset bruken av bygningene og som
ikke krever hyppig vedlikehold. I undersgkelsen har vi flere
eksempler pd at dette kan oppnds uten store kostnadsgkninger.

Kapitalkostnader:

Kapitalkostnadene er beregnet teoretisk. (Ved hjelp av NBI's EDB

program).
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3. PLANLBSNING

GERERELT
Planlg¢sningene kan inndeles i to hovedgrupper:

1. Langstrakt bygning med en lekeavdeling i hver ende og

personalrom oy servicerom i midtpartiet.

2. Kompakt bygning med lekeavdelingene samlet midt i bygningen,
og personal og servicerom ved ytterveggene, eller i en egen
fley.

Alternativ 1 omfatter stort sett de eldste barnehagene, men
nyere “ferdighusbarnehager® har fortsatt varianter av denne plan-
l¢sningen.

Alternativ 2 finner vi flest av i de nyere barnehagene.

Begge lgsninger kan fungere bra. Men alternativ 1 har flest
negative kommentarer.

Kommentarer:
Alternativ 1:

5-10 % av bruttoarealet gir med til korridor/forbindelse mellom
avdelingene.

Lang avstand mellom avdelingene.

Smd muligheter for fleksibel bruk av bygningen.

Muligheter for god lydisolasjon mellom avdelingene og personalrom.
Samlet areal pd hver avdeling blir lite, og er derfor vanskelig &

h
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dele . seksjoner/rom slik aiL en kan drive med flere aktiviteter
samtidig.

Bygningens form og hovedplan har uheldig pdvirkning pd enkelte rom.
F.eks. har garderobene i flere av disse barnehagene en slik form
(lange og smale) at de ikke kan benyttes til andre aktiviteter.

Alternativ 2:

Alt areal “benyttes”.

God kontakt mellom alle aktiviteter.

Heyt stgynivd og vanskelig med effektiv lydisolajon mellom
avdelinger og personalrom.

Noen av barnehager med varianter av denne planlgsningen har et
allrom/fellesrom som en "buffersone® mellom avdelingene. Dette
rommet fungerte bade som kontaktledd og skille mellom avdelingene.
I disse barnehagene var personalet svert forngyd med planl¢sningen
og fremhevet stor fleksibilitet og gode muligheter for & drive med
stille og st¢yende aktiviteter til samme tid.
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ENKLL. . UnRoJUNES ol KHOM
Lekeavdelinger:

P& lekeavdelingene foregdr det en rekke aktiviteter som setter
forskjellige krav til utforming av rom og innredning.

Aktivitetene kan grupperes i stille aktiviteter som:
hvile, lesing, tegning, maling, modellering m.m., og stgyende
aktiviteter som. hopping, lg¢ping, klosselek, slgyd m.m.

P.g.a. begrensét totalareal blir lekeavdelingene ofte utformet som
et stort dpent rom. Dette gir smd muligheter for & drive med flere
aktiviteter samtidig.

Resultatet blir at de stgyende aktivitetene foregdr pad leke-
avdelingen, mens garderober og personalrom i stor grad md
benyttes til organiserte og stille aktiviteter. D.v.s. at de
aktivitetene som er barnehagens viktigste tilbud til barna blir
lavest prioritert.

De lekeavdelingene som funger:e best var etter personalets mening
i de "kompakte" bygningene med nzr kontakt mellom avdelingene med
en felles °buffersone” mellom avdelingene. I disse bygningene
fAr en maksimal utnyttelse av arealet. Ved f.eks. at begge
avdelingene benytter fellesrommet til stgyende aktiviteter blir
det mer plass til 4 drive med forskjellige stille aktiviteter.
Det virket som utviklingen i disse barnehagene gikk i retning av
st¢rre integrasjon av avdelingene og en fleksibel gruppeinndeling
pd tvers av avdelingene.




17

Spesielle behov:

I alle barnehagene var det et eller flere funksjonshemmende barn.
Ingen av bygningene var tilrettelagt for stell og pleie av
funksjonshemmende. Dette ble l¢st pd forskjellige miter ved bruk
av personalrom, personalgarderobe og isolat.

Inngang/vindfang:

vVindfanget skal fdhgere som en sluse hvor en gdr inn og lukker
ytterdg¢ren f¢r de¢ren inn til garderoben Apnes. I de fleste
barnehagene har vindfangene minimums "bolig"mdl. D.v.s. at
vindfanget bare fungerer som sluse dersom d¢rene dpnes og lukkes
mellom hver person som gdr gjennom vindfanget.

I barnehagene hvor "alle" barna gdr ut og inn samtidig, fungerer
ikke vindfanget som sluse. NAr vindfanget dessuten skal gi plass
for spyling og oppbevaring av regnt¢y og gummistg¢vler md vind-
fangene i mange tilfelle karakteriseres som svert uhensikts-

messige.

De beste l¢sningene s& vi der hvor spyling av regntpy foregikk pé
en overdekket, asfaltert uteplass med sluk. (Dette er dessuten
en rimelig l¢sning). Dersom barnehagen kan planlegges med felles
inngang/vindfang for begge avdelinger kan arealet gkes og hver
avdeling kan f& “sin" vegg for opphenging av regntgy.

Selv om en har felles inngang/vindfang kan hver avdeling ha sin
garderobe. En slik l¢sning kan veare en naturlig utvikling av de
kompakte bygningene med stor integrasjon mellom avdelingene.
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varderobe:

I samtlige barnehager var det tilstrekkelig garderobeplass. Men
utformingen av garderobene varierte. Garderober som samtidig
fungerer som gjennomgang/korridor kan ikke benyttes til andre
aktiviteter og b¢r derfor unngds.

Lagerrom:

Lagerrom er underdimensjonert i de fleste barnehagene., P& leke-
avdelingene er det behov for skap og hyller til oppbevaring av
leker, bgker m.v. Det er dessuten behov for et rom/bod for
lagring av ste¢rre ting. Lagerrom/matbod i.f.m. kjg¢kkenet manglet
i de fleste barnehagene.

Personalrom:

Alle barnehagene bygget etter 1976-77 har kontor for styrer,
oppholdsrom for personale, personalgarderobe og toalett.
St¢rrelsen pd personalrommene varierer. De fleste steder ble det
pipekt at det ikke var plass til fellesmgter for hele personalet.
Det ble ogsid pekt pd behov for et eget arbeidsrom for personalet.

Remningsveier ved brann:

Ifglge byggeforskriftene skal det fra oppholdsrom i barnehager vare
uhindret adgang til to r¢mningsveier. Vindu med underkant inntil
1.5 m over planert terreng og 500 mm over gulv, kan regnes som

r¢mningveg.
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I mange barnehager var dette l¢st med direkte utcangsdg¢r fra
hver avdeling. I de gvrige parnehagene méd luftevinduene benyttes
som r¢mningsveg, men i enkelte tilfelle var luftevinduene for smd
eller de var plassert for hgyt. '

En barnehage har hems med bare en "trapp" som dessuten er
vanskelig & benytte for voksne personer.

Lydisolasjon:

Lydisolasjon har nzr sammenheng med planl¢gsning og bruk av rommene
i barnehagene. Det er derfor naturlig 4 behandle lydisolasjon i
dette kapitlet.

St¢yende lek er en naturlig aktivitet for barn. I alle barnehagene
var personalet innstilt pd & akseptere et visst stgynivd.

De stgrste problemene er stgy fra avdelingene til personalrom.
Bedre lydisolasjon av veggene kan redusere stpyen. Men dette kan
vere kostbart og komplisert. Dessuten vil stgyen likevel for-
plantes gjennom dg¢rer, tak og yttervegger.

Den mest effektive lgsningen er 4 samle stg¢yende aktiviteter i en
*steysone® i bygningen og skjerme dénne fra andre aktiviteter. I
"ste¢ysonen” kan stgyen dempes ved & benytte lgse tepper pd gulvet
og lyddempende himling. Det bpr ikke vere Apninger i veggene
mellom stgysone og rom hvor det foregdr stille aktiviteter.

BRUTTO AREAL:

Brutto areal pr. barn varierer fra ca. 7 m’ til ca. 10 m°.

(Det er mulig at enkelte av barnehagene med h¢yt areal pr. barn
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opprinnelig var planlagt for et stg¢rre antall barn).

I samtlige barnehager ble det klaget p& for liten plass. Det er
ingen tvil om at det var trangt om plassen i de fleste barnehagene.
Det virket som om dette spesielt gjaldt lagerrom og personalrom.

Men stg¢rre areal l¢ser ikke alltid plassproblemene. Det krever
ogsd god planlgsning med god utnyttelse av arealet. Riktignok §
finner vi flest ddrlige planl¢sninger i bygningene med minst |
areal. Men byyg med uvanlig stort areal er ikke alltid serlig
gode. De beste planlg¢sningene i vart utvalg er bygg med gjennom-
snittlig area;} pen med uvanlig god disponering av arealet.

OPPSUMMERING.
Planlesning:

Planl¢sningen b¢r vere "kompaki" uten Korridorer eller ungdige
trafikkarealer. Det bgr vere en felles *stgysone” for begge
avdelinger. Det ¢vrige arealet p4 avdelingene md kunne benyttes
til forskijellige stille aktiviteter samtidig. (Skjermvegger,
skyvedgrer eller lignende).

Det md planlegges rom som kan benyttes til pleie og undervisning
av funksjonshemmende barn.

Iangang/vindfang.

Om mulig b¢r det vere en felles inngang (med stort vindfang) for

begge avdelinger. Spyling av regntgy bg¢r foregd pd overdekket

plass utendgrs.
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Lagerrom:

P& hver avdeling md det vere hyller og skap til oppbevaring av ,
pindre leker, bgker o.1. Dessuten md det vare et rom/bod pd hver
avdeling for lagring av stg¢rre ting. 1 forbindelse med kjgkkenet

pd det vare rom for lagring av mat.

Personalrom:

I personalets oppholdsrom m& det vare mulig 4 samle hele
personalet. Personalgarderoben mi4 ha garderobeskap med l4s til

alle ansatte.
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4. TEKNISK STANDARD OG TILSTAND

Mange av barnehagene har en teknisk standard som tilsvarer en
*rimelig" boligstandard. Dette omfatter: Materialvalg, over-
flatebehandling, ventilasjon og varmeanlegg. Flere av de eldste
barnehagene i undersgkelsen (byggedr 1971-72) preges av util-
fredsstillende standard.

Barnehagene benyttes i barnas mest aktive periode i degnet

(0700 - 1700). 1 barnehagene er det 3 - 4 ganger s34 mange personer
pr. m2 som i en bolig. Dette tilsier at det bgr benyttes mer
robuste materialer og stprre kapasitet pd f.eks. ventilasjonsanlegg
i barnehager enn i boliger. Ved 4 sammenligne barnehager bygget i
70-4rne med barnehager bygget i de senere 4r, kan vi se en klar
kvalitetsbedring pad f.eks. overflatematerialer. Men det er

fortsatt flere uheldige lgsninger som “g&r igjen”.

BYGNINGSLOVEN 0OG BYGGEFORSKRIFTER:

Formdlet med bygningsloven er bl.a. & fastlegge tekniske og
funksjonelle krav til bygninger. For utdyping og presisering av
innholdet i loven, er det utarbeidet forskritter. Forskriftene
inneholder generelle bestemmelser som omfatter alle bygnings-
kategorier. Dessuten angir forskriftene spesielle krav til
enkelte bygningskategorier.

Fer 1985 inneholdt ikke byggeforskriftene spesielle krav til
barnehager. Det vil si at barnehager mdtte tilfredsiille de
generelle krav i forskriftene.

I "Byggeforskrift 1985" er det angitt spesielle krav til
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brannsikring, dagslys og ventilasjon av barnehager. (Krav til
ventilasjon er bare oppgitt i "Veiledning til byggeforskrift
1985°, men Statens byggetekniske etat har opplyst at
veiledningen md oppfattes som en del av forskriftene).

Krav til braamnsikrang:

I "Veiledning til byggeforskrift 1985" er angitt 2 alternative
krav til r¢mningsveg ved brann:

1. 2 utganger ditekte til det fri.

2. Direkte utgang til det fri + r¢mningsvindu ikke over 1,5 m
over terreng og 500 mm over gulv.

Ca. 50 % av barnehagene har 2 direkte utganger. I de ¢vrige md
vinduene benyttes som brannrgmningsveg. I de fleste tilfelle er
vinduenes underkant hg¢yere enn angitt i forskriftene. Selv om
vinduene utfgres slik at de tilfredstiller forskriftene, vil de
vere ddrlig egnet som r¢mningsveg. Lukkemekanismene plasseres ofte
for hgyt til at de kan nds av barn. Dessuten md barna ha hjelp av
to voksne for & komme ut pd en betryggende mdte. (En ute og en
inne).

En av barnehagene har hems som mangler brannrgmningsveg.

Krav til ventilasjon:

I “Veiledning til byggeforskrift 1985" heter det:

“I barnehager og fritidshjem skal normalt forskriftenes krav

til ventilasjon for undervisningsrom benytes”.
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I praksis vil det si at det i nye barnehager md installeres
mekanisk avtrekk fra alle rom. Friskluftventilene md plasseres
slik at en reduserer problemer med trekk.

Samtlige barnehager i undersg¢kelsen ble bygd f¢r disse for-
skriftene ble gjort gjeldende. Det er derfor bare noen f& av
disse som er utstyrt med mekanisk avtrekk. (Dette er nermere
kommentert i eget punkt om °Luftbehandlingsanlegg®).

GRUNN OG FUNDAMENTER:

Bygningene er enten fundamentert p&d ringmur eller betongplate pa
grunnen. En av barnehagene er bygget pd en "myr® og har hatt store
kostnader til oppretting av bygningen og oppfylling pad tomten.
Ellers har vi ikke registrert problemer elller fatt kommentarer

til grunn og fundamenter.

YTTERYEGGER:

Ytterveggene i de fleste barunchagene er utfgrt av bindingsverk
med beiset trepanel utvendig. I noen barnehager er det benyttet
ytterveggselementer av betong m/frilagt singel pd overflaten.
Det utvendige panelet var stort sett preget av "minimums-
vedlikehold®. 1 flere av bygningene var panelet temmelig
nedslitt.

Vinduer:

I samtlige barnehager er det benyttet teak eller furuvinduer med
forseglede ruter {2 lag glass).
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Vinduene er delvis faste og delvis hengslete (luftevinduer). I en
barnehage hvor luftevinduene opprinnelig var innadsldende side-
hengslet midtte vinduene snues til utadsldende p.g.a. at barn
stgtte hodet i vinduene. I noen barnehager ble det klaget pd
didrlige hengsler pd vinduene.

Ytterdorer:

Vi fikk ingen spesielle kommentarer til ytterdgrene. Flere
barnehager var plaget av innbrudd. Det hadde vart ngdvendig &
forsterke ytterdgrene og montere ekstra lds.

INSYENDIGE VEGGER.

Lekeavdelinger; peronalrom, kj¢kken, garderober og vindfang:

De fleste barnehagene har gran- eller furupanel pa innvendige
vegger. I noen barnehager som tidligere hadde hatt annen vegg-
kledning, var veggene senere panelt eller en var i ferd med &

panele.

Som regel var hele veggflaten panelt. Enkelte barnehager har
brystningspanel av tre og malte trefiberplater eller gipsplater
pd resten av veggflaten. Denne lgsningen var vanligst i de
tilfelle hvor veggene opprinnelig ikke var panelte.

Alle var godt forngyd med trepanel, bdde p.g.a. utseende og

p.h.t. muligheter for 4 henge opp hyller, kroker, tegninger m.m.
For & bevare panelets utseende bgr det lakkeres. P4 veggpartier
i garderober, vindfang og kjpkken som blir utsatt for fuktighet,
eller som krever hyppig renhold, vil det vare praktisk & benytte
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andre materialer (baderomspanel).

I noen barnehager (spesielt de eldre) var veggene malt (gips-
plater eller sponplater) eller tapetsert (vinyltapet). Dep var
stor misngye med disse veggene. Gipsplater og sponplater ble
lett pdelagt av spark og stgt. Vinyltapeten lgsnet i fugene og
ble deretter revet av.

VASKEROM 0G TOALETTER:
Fglgende belegg var benyttet i vaskerom og toaletter:

Vinyltapet, baderomspanel (plastlaminat limt pa finerplater},
trepanel og perginol (polyuretanbelegg med vinylchips).

Vinyltapet har de samme svakheter i vaskerom og toaletter som i
de ¢vrige rom. Tapeten lgsnet i1 fugene og blire deretter revet
av. De samme skadene forekom med alle kvaliteter/typer av vinyl-

tapet.

Vi s8 ingen skader pd de ¢vrige beleggene. Baderomspanel var
spesielt godt 1likt. Dette e1 ogsd lett 4 holde rent.

INNVENDIGE DBRER:

I enkelte barnehager har dg¢rene klemmefrie hengsler. Dette ble
framhevet som positivt. Men vi registrerte ingen problemer i de
barnehager hvor de¢rene har vanlige hengsler.

Noen av barnehagene har skyvedgrer eller foldedg¢rer. Fordelen
med disse dgrtypene er bl.a. at d¢rdpningne kan vere ganske
store. Men rimelige foldedgrer og skyved¢rer isolerer didrlig mot
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stpy, oo er derfor ikke egnet som skille gellom rom med stg¢yende
og stiiie aktiviteter. Hengsler og lukkemekanismer er ofte svake

punkter, spesielt p& foldedgrer.

GULV:

Lekeavdelinger:

De mest brukte gulvbelegg i lekeavdelingene er vinyl pd filt og
linoleum med korkunderlag.

Beyge beleggene er 'slitesterke og har en tilfredstillende mykhet,
men vinyl pd filt har liten inntrykkningsmotstand. D.v.s. at
belegget kan skades av mgbler og skarpe gjenstander. Dette fikk
vi bekreftet i en rekke av barnehagene hvor vinylbeleggel var
skadet av klosseleX o.1. Skadene var inntrykkningsmerker og hull

i belegget.

Linoleum kan ogsd skades ved inntrykking, men dette belegget har
en viss evne til "selvreparasjon® d.v.s at inntrykkingsmerker som
ikke gdr gjennom belegget kan bli borte etter en tid.

Observerte skader pd linoleumsbelegg var av vesentlig mindre
omfang enn pd vinylbelegg. Krav til vedlikehold og renhold er
stort sett de samme for begge belegg.

Ved skader pd vinylbelegg eller linoleum er det mulig & skifte
belegg pd deler av gulvflaten, men i praksis vil det vare mest
rasjonelt & skifte belegg pd hele gulvflaten.

Ut fra en totalvurdering md linoleum ansees som det gunstigste
gulvbelegg i lekeavdelingen.
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For 4 beskytte gulvbelegget og dempe st@yen kan en benytte lgse
tepper p4 gulvet. Dette si vi bare i to barnehager. De var svart
forngyd med teppene. Teppene ble stgvsuget og luftei regelmessig

av rengj¢ringsassistenten.

Personalrom, kjekken og garderober:

1 de fleste barnehagene var det benyttet samme gulvbelegg i disse
rommene som i lekeavdelingene. D.v.s. vinyl pd filt eller linoleunm.
Vi oberserverte ingen spesiell slitasje eller skader pd gulvene i

disse rommene.

Toaletter og vindfang [inngangsparti):

I alle barnehagene var det benyttet helsveiset (vanntett) vinyl-
belegg i toaletter og vindfang. De fleste toalettrommene har

sluk i gulvet.

Der hvor det manglet sluk ble det pekt pa problemer p.g.a.
vannsgl. Vindfang med spylearrangement var utf¢rt med gulvsluk.
Det ble ikke observert skader av betydning pd gulvbelegg i
toaletter og vindfang.

Et generelt problem i de fleste barnehagene var manglende eller
uregelmessig boning av gulvene. Levetiden for bdde plast og
linoleumsbelegg kan forlenges vesentlig med regelmessig boning.
Dessuten er et bonet gulv lettere & rengjgre.
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YTTERTAK:

Takene var enten dekket med papp/pappshingel eller sementtakstein.
Enkelte barnehager hadde fdtt skadet taktekkingen pd grunn av
herverk (etter stengetid). Dette var spesielt ved flate tak eller
der det var forholdsvis enkelt & klatre opp pa taket.

En barnehage hadde hatt flere vannlekasjer gjennom taket, men
dette skyldes en helt spesiell takkonstuksjon.

HIMLINGER:

I himlingene var det ofte benyttet samme materiale som pd veggene
f.eks. trepanel. Av hensyn til lydforholdene er det gunstigere 4
benytte akustiske plater eller lignende.

SANITARANLEGEG:

I noen barnehager ble det klaget pd at de samme vaskene mitte
benyttes til "bleievask®” og tannpuss. I en barnehage
var dette lgst ved & innstallere et dusjkabinett i et av

vaskerommene.

De fleste barnehagene har toalettskdler av "normal® stg¢rrelse.
Det var ingen kommentarer til dette. En barnehage hadde bare
toalettskdler av barnestgrrelse og ¢nsket & skifte den ene til
“normal” stgrrelse.

Som nevnt under kapittlet om “planlgsning® foregdr spyling av
regntgy enten i vindfang eller utendgrs.
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P4 grunnlag av kommentarer og vurdering av de to "metodene" anser
vi utvendig spyling pd asfaltert og overdekket plass som mest
hensiktsmessig og rimeligst,

De fleste barnehagene har sluk i gulv i vaskerom/toaletterl Der
hvor sluk manglet ble det klaget pd vannsgl. Byggeforskriftene
krever ikke sluk i vaskerom (eller baderom). Men undersgkelsen
viser at det av praktiske grunner er pdkrevet med sluk i vaskerom
i barnehager.

LUFTBEHANDLINGSANLEGG (VENTILASJON):

Som nevit har ikke byggeforskriftene f¢r 1985 stillet spesielle
krav til ventilasjon i barnehager, bortsett fra krav til avtrekk
fra kjgkken og WC.

Fplgen av dette er at ventilasjon av barnehagene oftest er basert
pd "minimumslgsninger®. Som regel vil dette si friskluftventiler
i vinduer eller yttervegger, ventilasjonskanaler over tak fra
kipkken og WC samt "kjgkkenvifte".

En slik lg¢sning kan ikke kalles "ventilasjonsanlegg" for det er
ikke mulig 4 "styre" hverken frisklufttilte¢rsel eller avtrekk.

I smdhus (eneboliger og rekkehus) benyttes oftest samme "
pinimumslgsninger, men i boliger vil antall personer pr. m vare
vesentlig mindre enn i en barnehage, samtidig som aktiviteten ogsd

er mindre,

Utilfredstillende ventilasjon pdpekt som et problem i de fleste
barnehagene. Det blir fort ddrlig luft bdde i lekerom,

garderober og toaletter. For & rette pd dette blir det stadig
luftet gjennom vinduer og d¢rer. Spesielt om vinteren er dette
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problematisk. Det medfgrer upnsket trekk og varmecap.

I flere av barnehagene ble det arbeidet med forbedring av
ventilasjonsanleggene. Men det vil vere bdde bedre og rimligere
4 utstyre barnehagene med tilfredstillende ventilasjonsanlegg nédr
de bygges.

FAD arbeider med et eget prosjekt om ventilasjon av barnehager.
Vi skal derfor ikke her g4 inn pd konkrete forslag til l¢sninger
eller forbedringer.

LYSANLEGEG:

I de fleste barnehager er det benyttet lysre¢rarmaturer.
Det var flere som savnet muligheter for mer nyansert og variert

belysning.

VARMEANLEGE:

Samtlige barnehager har elektrisk oppvarming. De fleste er
utstyrt med panelovner. I nca2n barnehager er det installert

gulvvarme, enten i alle rom eller i kombinasjon med panelovner.

Det oppstod ofte problemer med panelovner i lekerom. Ovnene ble
skadet eller ¢delagt av mgbler eller andre gjenstander. Dessuten
kunne barna brenne seqg ndr de tok pA ovnene.

Gulvvarme ble fremhevet som positivt. Fordelene med gulvvarme ble
spesielt pdpekt for lekerom, garderober, toaletter og vindfang.

Gulvvarme kan enten vere varmefoliematte (benyttes i trebjelkelag
eller i flytende tregulv), eller varmekabler som bdde kan inn-
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stppes i betonggulv eller legges i tregulv.

Det gunstigste varmeanlegget vil vare en kombinasjon av gulvvarme
og panelovner. Gulvvarme som varmekilde i lekerom, garderober,
toaletter og vindfang og panelovner i ¢vrige rom. I str¢k med
spesielt lave vintertemperaturer (f.eks. indre @stlandet) kan det
vare aktuelt med en kombinasjon av gulvvarme og panelovner i
lekerom. Dette kan ogsid vare gunstig i overgangen mellom sommer

og vinter.

Vi har ikke registrert noen forskjell i energiforbruk for

barnehager oppvarmet med gulvvarme eller panelovner.

HERVERK OG INNBRUDD:

En stor del av barnehagene er plaget av harverk og innbrudd.
Herverk skjer ofte i.f.m at stg¢rre barn og ungdommer benytter

barnehagens omrdde som leke-/oppholdsplass om kvelden.

Herverk omfattet bl.a. knusing av utvendige lysarmaturer,
pdelegging av apparater og lekeutstyr. I noen barnehager var
takbelegg, takrenner og nedl¢psr¢r ¢delagt pd grunn av klatring
pa taket.

Mange barnehager hadde hatt et eller flere innbrudd. Det er som
regel lite av verdi i barnehagene, men i forbindelse med innbrudd
g¢delegges inngangsdgrer og inventar.

Det er vanskelig & gi generelle rdd mot harverk og innbrudd.
Dersom barnehagen plasseres slik at en har god oversikt over
bygningen og uteplasser fra nabobygg og veier, vil barnehagen bli
mindre attraktiv som oppholdssted for barn og ungdom om kveldene.




Bygningene bgr ikke ha "naturlige" muligheter for klatring pa
taket. Inngagsdgrene md vere solide og forsynes med ekstra lés.
Uteleker md vare solide slik at de tdler hardhent behandling.

33
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5. DRIFT OG VEDLIKEHOLD

DRIFT:

Drift omfatter daglig tilsyn og drift av bygningen, inklusiv
renhold. Drift omfatter ogsd tilfeldig vedlikehold som skifte av
vindusruter o.1. Den daglige drift er viktig bdde for & ta vare
pd bygningen og for & sikre at barnehagen kan fungere best mulig

for barn og personale.

I mange tilfelle kan det vere vanskelig & skille mellom daglig
drift og vedlikehold, fordi de sammme personer kan ha ansvar for
begge deler.

Nir vi velger 4 skille mellom drift og vedlikehold er 4rsaken
blant annet at kommunene oftest organiserer drift og vedlikehold
pd forskjellige mdter. Som regel blir den daglige driften
ivaretatt av eget personale (f.eks. vaktmester), mens en gjerne
nytter hdndverksfirma til & utf¢re vedlikeholdsarbeider.

IRKVENDIG RENHOLD:

(Dette punktet er utarbeidet i samrdd med renholdskonsulent

Kjell Bard Danielsen).

Inngangsforhold:

Det anbefales at spyling/rengj¢ring av ste¢vlier og regntgy foretas
pd en overdekket plass utenfor inngangsd¢ren. Det b¢r monteres
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en rist over bakken ca. 1,5 m bred og 2,5 - 3 m lang, i gang-
retningen. Under risten monteres sluk. Omrddet rundt inngangen
b¢r ha fast dekke. Det m3d vere to eller flere kraner for spyling,
helst med bide kaldt og varmt vann. Regntgyet md kunne henges
ute.

Det bgr ikke vere glass i inngangsdgren. Glass i sidefelt md
ikke gd& helt ned slik at en unngdr tilgrising. Glass er
vanskelig & holde rent.

Vindfanget bgr ha et ristfelt, for 4 hindre at skitt, sng og vann
blir trukket inn i barnehagen. Det beste er rist med &pning
under. Der dette ikke er mulig kan en bruke forskjellige former
for matter og rister rett pd golvet. En kan ogsd bruke matter av
typen “grasmatte” og "nomadematte”.

Hovédsaken er at inngang og vindfang utformes pd en slik mdte at
en hindrer det meste av s¢le og skitt fra & komme inn i barne-
hagen. Dersom det er ekstra utganger til barnehagen fra lekerom,
bgr det ogsd der anordnes rister slik at en hindrer at smuss bli
dratt inn. Av samme grunn er det 4 anbefale at en rundt barne-
hagens yttervegger ikke legger blomsterbed, men et steinsatt
gangfelt, asfalt e.l.

Rengjeringsmetode:

Det anbefales rengjg¢gring med mopper, helst med fuktige gaskluter.
Fordelene med gasklutene er at de lettere kan vaskes i en liten
vaskemaskin. Dette er en metode som er best egnet til & fjerne
te¢rr smuss, som det hovedsaklig vil vere i en barnehage.

Moppingen md kombineres med flekkfjerning. Med visse mellomrom
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i golvet vaskes med vanlig vdt metode, klut og sdpevann.

Med denne metoden vil daglig renhold ta 2,5 - 3 timer. Gjennom-
snittlig ca. 1 time pr. 100 m’. Av dette gar 2 timer til golv-
rengjg¢ring og 1 time til diverse annen rengj¢ring. Dersom barne-
hagen er godt tilrettelagt for 4 hindre tilsmussing, ved bl.a.
tiltak nevnt foran, vil det vare mulig & redusere golvrengjg¢r-
ingen til det halve, alts& spare ca. 1 time pr. dag.

Rengjeringsrom:

Rom til rengjg¢ringsutstyret kan godt kombineres med rom form
vaskemaskiner osv. Vaskemaskinen b¢r vare noe st¢rre enn en
vanlig husholdningsmaskin. I en barnehage vil det vere fra 6 -
10 mopper som skal vaskes hver dag. I rengj¢ringsrommet ma det
vere plass til en rengjeringsvogn pd ca. 1 x 0,5 m, pluss et
l4sbart skap til rengjgringsmidler. Det bg¢r ogsd vare plass til
&4 henge opp langskaftet utstyr. Det md vere utslagsvask eller

kum.

Gulvbelegg:

Aktuelt golvbelegg er vinyl eller linoleum. Bade vinyl og
linoleum m4 bones regelmessig for & kunne rengj¢res med enkle
petoder. Linoleum er mer enn vinyl sdrbar for hardhent vaske-
piddelbehandling. Vinylen md vere av god kvalitet. Den md
vere homogen eller i hvert fall ha et tykt sliteskikt. Tynn
vinyl og vinyl pad filt er ikke & anbefale.

Bide linoleum og vinyl blir ru og vanskelig & holde ren dersom
den vaskes for ofte med sterk sdpe, f.eks. grgnnsdpe og for mye

vann.
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Det er en mejet stor fordel & ha et likt belegg over hele barne-
hagen. Dersom det skulle vere behov for tepper i enkelte rom,

bpr dette fortrinnsvis vere ryer e.l.

Bide vinyl og linoleum bgr legges med tette fuger i alle rom.
Belegget bgr ha en plan, ikke ruglete, overflate. Det bgr vare
hulkiler ved veggene, enten ved at belegget trekkes opp pa veggen
eller ved plastlister. Trelister ned til golvet er ikke bra.

Veggkledning:

P4 vegger er trepanel bra, men det bgr helst vere stdende panel.
Med liggende panel blir skitt liggende i sprekkene. Lakkert panel
er letter & holde rent, men ubehandlet gdr ogsd bra.

I vaskerom o.l. er baderomspanel meget bra.

Fargene p4 belegg og overtlater er viktig. Poenget med ren-
gjering er & gi inntrykk av at det ser rent og ordentlig ut.
Fargen og mgnstret skal kamuflere smpusset. Derfor er f.eks.
ensfarget overflate ikke & apnbefale.

Derer og vanduer:

Det er en fordel om dgrene er terskelfrie. Det kan spare opptil
25 % av vasketiden. Siden vinduene kan vaskes utenfra, kan de
godt &pnes utover og for en stor del vere faste. Smdrutete
vinduer g¢ker vaske- tiden opptil det dobbelte. Vinduene pusses
ped nal. En regner vanligvis 3 - 4 minutter pr. kvadratmeter ndr
en skal pusse pad to sider.
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"JTVENDIG RENHOLD OG RYDDING:

I ca. 75 % av barnehagene var dette organisert p& en av f¢lgende
miter: '

- Egen vaktmester med arbeidstid 5 - B timer pr. uke.

- Bistand fra kommunens parkvesen (fra 1 gang pr. uke til 1 gang
pr. &r).

- Foreldredugnad en gang pr. ar.

I de ¢vrige barnehagene ble utvendig renhold og rydding utfgrt av

barnehagens personale ndr de hadde anledning.

TILSYN MED BYGNING., VVS 0G EL-INSTALLASJONER:

I noen barnehager var det klare ansvarsforhold og rutiner for

tilsyn og mindre reparasjoner.

Dette fungerer f.eks. slik at barnehagen gir melding pr. telefon
(eller rekvisisjon) til en kontaktperson i kommunen/barnehagens

styre som deretter sg¢rger for ng¢dvendige tiltak.

T enkelte kommuner som ikke hadde egen vedlikeholdssstab har
barnehagene faste avtaler med lokale hdndverksfirma.

Men i en rekke barnehager er disse funksjonene ddrlig organisert.
Det skyldes oftest at ansvarsdelingen mellom barnehagens styrer
og kommunen er uklar. Barnehagen har ingen fast kontaktperson i

kommunen.
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Drift og tiisyn (og vedlikehold) er ofte salderingsposter i
kommunebudsjettet. Ofte mangler en derfor midler til helt
ngdvendige reparasjoner.

Resultatet blir at barnehagenes styrer bruker ungdig tid pa
masing og purring. Manglende utbedring av skader m.m., kan ha
negative virkninger for driften av barnehagen og for bygningens
levetid.

Standarden p4d daglig drift og tilsyn med bygningen er altsd svart
variabel. I ca. 50 % av barnehagene fungerte dette bra. Men i
de ¢vrige var drift og tilsyn av bygningen d&rlig organisert og
f¢rte til unpdig stor belastning og ergrelse for barnehagens

personale.

Det bg¢r utarbeides modeller for organisering av daglig drift og
tilsyn som kan tilpasses bdde 1 ste¢rre og mindre kommuner og i
private barnehager.

Det vi tror kan fungere bra er modeller enten basert pa
*ambulerende” vaktmester eller faste avtaler med lokale
hdndverksfirma.

VEDLIKEHOLD

Vedlikehold er arbeid som m& utf¢res for & opprettholde bygningens
tekniske standard. Eksempler pd vedlikehold er maling, beising og
utskifting av bygningskomponenter med begrenset levetid som f.eks.
gulvbelegg.

I vdre intervjuer med barnehagestyrerne stilte vi spgrsmidl om
organisering, planlegging og gjennomf¢ring av vedlikeholds-
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arbeidene, og samarbeidet mellom kommunene/eiere og harnehagene
o4 deite cinrddet. Ved insp:ksjon av barnchagene fikk vi dessuten
et godt inntrykk av standarden pad vedlikeholdet.

Men det md presiseres at for 4 fA et fullstendig bilde av disse
forhold, burde vi ogsd tatt kontakt med representanter for kom-
punenes forvaltningsorganer/eierne. Men da undersgkelsen i fgrste
rekke er en brukerundersgkelse ble intervju av kommuner/eiere

ansett & ligge utenfor rammen av NBI's oppdrag.

Organisering:

Organisering av planlegging og gjennomfgring av vedlikeholds-
arbeidene varierte. Endel av de st¢rre og mellomstore kommunene
har egne vedlikeholdsetater, som har ansvar for planlegging og
gjennomfgring av vedlikeholdsarbeid. Barnehagene i disse
kommunene menhte at samarbeidet med vedlikeholdsetaten fungerte
bra, men det var likevel ofte problemer med 4 f& gjennomfgrt
nedvendig vedlikeholdsarbeid. Dette kunne skyldes for lave

vedlikeholdsbudsjetter eller omprioritering av midlene.

I mange kommuner (smi& og mellnmstore) fikk vi inntrykk av at
vedlikehold var lavt prioritert og vedlikeholdssektoren var
dirlig organisert. Teknisk etat har som regel ansvar for vedlike-
hold av kommunale bygninger, men barnehagene har vanskelig for 4
bli he¢rt med sine ¢nsker og krav.

Vedlikeholdsplanlegging og budsjettering:
Et rasjonelt vedlikeholdsopplegg md omfatte klare rutiner for

planlegging og budsjettering. Planleggingen bgr foregd pd to
nivider. En langtidsplan (fem-&rsplan), og en kortidsplan
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(ett-4rsplan}.

1 komwuner med egne vedlikeholdsetater/organisasjoner utarbeides
korttidsplaner for vedlikehold i en eller annen form. Som grunn-
lag for planleggingen foretas &rlige inspeksjoner. Planene ble
dr¢ftet med barnehagens styrer.

I flere barnehager har styreren ansvar for 4 utarbeide vedlike-
holdsplaner og budsjett. Vi fikk bdde positive og negative
reaksjoner p4 denne ordningen. Det er positivt av barnehagens
personale deltar i planleggingsarbeidet, men det er tvilsomt om
barnehagestyreren b¢r ha hovedansvaret for & utarbeide planer og
budsjett for vedlikehold.

Utferelse av vedlikeholdsarbeidet:

Noen f4 kommuner har egen stab som utfgrer endel vedlikeholds-
arbeider. Men i de fleste tilfelle ble det benyttet héndverks-
firma. Utvendig beising ble i noen tilfelle utf¢rt pd dugnad
eller ved leid hjelp (skoleelever).

Bygningens vedlikeholdsstandard har oftesi na2r sammenheng med
standarden pd organisering og planlegging av vedlikeholdet. Nér
organisering og planlegging er mangelfull har dette lett for &
avspeiles i vedlikeholdsstandarden.

Mange av barnehagene var preget av minimumsvedlikehold.
Virkningene av dette var stg¢rst der hvor den tekniske

standarden var lav.

Vi observerte f& tekniske "fg¢lgeskader” av manglende vedlikehold.
Men det var tydelig av manglende vedlikehold kunne medfg¢re

irritasjon og misstrivsel blant barnehagens personell.




6. OKONOMI

I prosjektprogrammet hadde vi forutsatt & gjennomfgre detaljerte
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¢konomiske analyser som grunnlag for & vurdere sammenhengen mellom

byggekostnader, vedlikeholdskostnader og teknisk standard.
I forprosjektfasen ble det klart at det ikke var mulig 4 f4 fram sd
spesifiserte kostnadsdata som forutsatt i prosjektbeskrivelsen.

Dette gjelder bdde byggekostnader og vedlikeholdskostnader.

I undersgkelsen er det derfor lagt vekt pd vurdering og sammen-

ligning av de totale byggekostnadene. Dessuten har vi foretatt en

beregning av &rlige kostnader.

BYGGEKOSTNADER:

Tabellen nedenfor viser gjennomsnittskostnadene for samtlige

barnehager. Dessuten har vi beregnet gjennomsnittkostnaden for

barnehager levert av ferdighusfirma og "andre”.

(Alle kostnadstall er justert til prisnivd pr. 1984)

Alle barnehager

Ferdighus

Andre

4.853,- kr n°

4.577,- kr o

5.080,- kr m’
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Husbankens
kostnads- Pr. 31.12.84: 4.860,- kr m°

ramme

Byggekostnadene for de enkelte barnehager er vist i tabell som er
vedlagt. Det knytter seg flere usikkerheter til kostnadstallene.
Tallene er hentet fra Husbankens ldnesgknader, og vi ikke har
hatt anledning til 4 kontrollere om de endelige kostnadene er i
samsvar med de belgp som er oppfert i ldnesgknadene.

Utvelging av barnehagene som er med i undersgkelsen er ikke fore-
tatt med sikte pd statistisk behandling av kostnadstallene. En
bgr derfor vare varsom med & trekke generelle slutninger pa

grunnlag av oppgaver ira denne undersekelsen.

Tallene viser at Husbankens kosthadsrammer kan ha “styrt®

utviklingen av byggekostnadene for barnehagene.

Gjennomsnittskostnadene for samtlige barnehager er identisk med

Husbankens kostnadsramme.

Kostnadene for barnehager levert av lokale ferdighusfirma
{Sandnes, Fredrikstad og T¢nsberg) ligger 10 - 15 % under

gjennomsnittskostnadene.

Totalt sett er gjennomsnittskostnadene for "tferdighusbarnehagene®
ca. 10 % lavere enn de gvrige. For @stlandsomrddet er det liten
forskjell i gjennomsnittskostnadene for "ferdighusbarnehager® og

"andre".

Barnehagene i undersgkelsen kan teknisk sett sammenlignes med
frittliggende eneboliger uten kjeller. Gjennomsnittskostnadene
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pr. m2 brutto for Husbankfinansierte eneboliger uten kjeller

bygget i 1976, justert fram til desember 1984: kr 4.830,-.

Tilsvarende gjennomsnittskostnader for privatfinasierte ene-
boliger uten kjeller: Kr 5.230,-.

Det vil si at kostnadene for barnehager ligger p4 samme nivd som

Husbankfinansierte eneboliger.

NAr vi sammenligner de enkelte barnehager i unders¢kelsen, finner
vi forskjeller i teknisk kvalitet som ikke kommer klart til ut-
trykk i1 kostnadene.

Kvalitetsforskjellen gjelder spesielt innvendige materialer og
overflatebehandling. Dette er forhold som har stor betydning for
den daglige drift og trivsel i barnehagen.

(Teknisk kvalitet er nzrmere beskrevet i kapitel 2: TEKNISK
STANDARD OG TILSTAND.)

Fglgende kalkyle viser kostnadsdifferansen mellom "lav kvalitet”
og "anbefalt kvalitet”®.

(Som eksempel er valgt Smdtun barnehage i Austevoll). Se neste
side.




1. Gulvvarme - panelovner

Netto gulvareal: 268/1,2 = 223 m° 4 kr 120,- = 26.760,-
inkl. pidste¢p m.m.
2. Trepanel - sponplater m/tapet
Personalrom og garderober 47 o 4 kr 36,- = 19.956,-
3. Baderomspanel - gipsplater m/tapet i vaskerom
Toaletter og kjgkken
57 p° & kr 300,- = 17.100,-
4. Ventilasjonsvifter
og kanaler 15.000, - = 15,000, -
5. Utvendig spylearrangement 5.000,- = 5.000,-
6. Lydisolering av innvendige
skillevegger (+ avrunding) = 6.184, -
Sum kI = 90.000, -
90.000,- kr
2

= ca. kr. 336 pr. ° brutto areal.

268 m°

Eller kr. 95.000,- 100.000,- for en °gjennomsnitts” barnehage.

Forskjellen mellom "laveste® og "hpyeste® kvalitet for barne-
hagene i undersgkelsen utgig¢r altsd ca. kr 336,- pr. kvadrat-
meter, eller ca. 7 % av totalkostnadene.
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De fleste "ferdighus® barnehagene er stort sett utfgrt med “lav
kvalitet®. Dette kan derfor vere forklaringen pd at gjennom-
snittskostnadene for disse barnehagene ligger lavere enn de

gvrige.

Men flere av de "andre" barnehagene har ogsd "lav standard” uten

at dette gir utslag i kostnadene.

Det kan virke som om det viktigste midlet for mange har vart a
overholde Husbankens kostnadsrammer. De byggbherrer som i tallegg
til dette har lagt vekt pd grundig planlegging og god kvalitet
har fitt mest for pengene. (Det viser seg oftest at barnehagene

med heyest teknisk kvalitet ogsa har de beste planlesningene).

Det er derfor viktig at kommuner og andre byggherrer far
informasjon om hvilke krav de bgr sette til kvalitet og
planlgsninger, og hvordan de b¢r organisere planleggings- og
byggearbeidene tor 4 sikre at de f&r oppfylt sine krav.

(Konf. Kapitel om PROSJEKTERINGS- OG ENTREPRISEFORMER).

1 flere barnehager var det gjennomf¢rt heving av teknisk standard
pd et eller flere omrdder. Dette omfattet bl.a. paneling av
innvendige vegger og innstallering av avtrekksvifter. I noen
barnehager var det planer om mer omtattende stanardheving bl.a.
gulvvarme, ventilasjonsanlegg m/varmegjennvinning og utvendig

spylearrangement.




Ved & foreta heving av teknisk standard etter at barnehagen er
bygget, vil kostnadene bli vesentlig hgyere enn vist i kalkylen.

Installering av gulvvarme og ventilasjonsanlegg vil vere
komplisert & utfg¢re etter at barnehagen er bygget.

ARLIGE KOSTNADER

Arlige kostnader omfatter felgende hovedposter:

- Driftskostnader (Energi, renhold m.m.).

- Vedlikeholdskostnader

- Kapitalkostnader (Renter og avdrag)

I var beregning av de 4rlige kostnader for barnehagene har vi
tatt med f¢lgende poster:
Renholdskostnader, energikostnader, vedlikeholdskostnader og

kapitalkostnader.

Erfaringsmessig utgj¢r summen av disse kostnadene ca. 90 - 95 %
av de totale drlige kostnadene.
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Gjennomsnittlige drlige kostnader 1. &r:
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Alt. I Alt. II, Anuitet
Husbanklén % (50 &r 12% p.&. %
Renholds-
kostnader 185, - 34,0 185, - 20,9
Energi-
kostnader 66, - 12,1 66, - 7,5
vVedlike-~
holds- 50, - 9,2 50, - 5,7
kostnader
Kap.kostn.
1. &r 243, - 44,7 584, - 65,9
sum &rlige
Kostn.pr.m’ 544, - 100 % 885, - 100 %

1. &r
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KOMMENTARER 1IL HOVEDPOSTENL:

Renholdskostnader:

Renholdskostnadene er beregnet pd grunnlag av oppgitt arbeidstid
pr.dag. Gjennomsnitts timekostnad er satt til kr. 70,-
Renholdskostnadene varierer mellom kr. 137,- pr. kvadratmeter til
kr. 300,- pr. kvadratmeter.

Sterrelsen p4 renholdskostnadene og de store variasjonene tilsier
at renholdsmetoder.og rutiner bgr vurderes narmere.
(konf. "Renhold* wunder kapitel 3. DRIFT).

Energikostnader:

Energikostnadene er beregnet pd grunnlag av opplysninger om
energitorbruk innhentet fra de lokale E-verk. ‘Normalpris" pr.
Kwh er satt til kr. 0,35.

Gjennomsnitts energikostnad tilsvarer et energiforbruk p& 190 Kwh
pr. kvadratmeter. Variasjone.e i energiforbruk er stort sett i

samsvar med variasjonene i gjennomsnitts utetemperaturer.

Energiforbruket i barnehagene ligger pA ca. samme nivd som i
eneboliger.

Barnehagene har kortere "brukstid" pr. degn enn boliger. Det ber
derfor vere mulig 4 redusere energiforbruket, ved f.eks. auto-
matisk nattsenking av innetemperaturen, og ved & installere bedre
ventilasjonsanlegg barnehagene slik at lufting gjennom dgrer og
vinduer kan reduseres.

(konf. ®"Oppvarming® og "Ventilasjon® i kapitel 2).




50

Vedlikeholdskostnader:

Informasjon om vedlikehaldsbudsjetter og regnskap ble registrert
der hvor barnehagestyrerne hadde opplysninger om dette. Men av
folgende &rsaker har vi valgt 4 se bort fra disse opplysningene:

- Regnskapene skiller ikke mellom kostnader til vedlikehold,
ombygging og utbedring.

- Som nevnt i kapital 4 °®vedlikehold” var de i flere barnehager
bare utf¢rt "minimumsvedlikehold". Det vil si at
vedlikeholdsregnskapene ikke gir uttrykk for det reelle
vedlikeholdsbehovet.

Vi har derfor foretatt en teoretisk beregning av vedlikeholds-
kostnadene for 3 barnehager. De gjennomsnittlige beregnende
vedlikeholdskostnadene, ca. kr. 50,- pr. kvadratmeter pr. 4r, har
vi benyttet for samtlige barnehager. Der hvor vi har fdtt oppgitt
regnskapstall for vedlikehold er disse vist parentes. De fleste
regnskapstallene ligger betydelig under de beregnende vedlike-
holdskostnadene. Dette bekrefter at det i mange barnehager er et
udekket vedlikeholdsbehov.

(De beregnede vedlikeholdskostnadene er gjennomsnittlige kostnader
i lppet av bygningens "levetid® (50 4r). Det vil si at belgpet
omfatter vedlikehold og utskifting av bygningsdeler med kortere
*levetid” enn 50 ar.)

Selv om barnehagene har forskjellig teknisk standard blir det
liten forskjell i de beregnede vedlikeholdskostnadene. (Eventuell
heving av teknisk standard blir ikke ansett som vedlikehold.

Dette blir nzrmere kommentert under "kapitalkostnader®).
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Kapitalkostnader:

Kapitalkostnader omfatter renter og avdrag p& 1li&n. P& grunn av
prisutviklingen er de reelle kapitalkostnadene for de eldste
barnehagene vesentlig lavere enn for de som er bygget sist.

For 4 kunne sammenligne kapitalkostnadene har vi foretatt en
teoretisk beregning basert pd justerte byggekostnader pr. 1984.
Det vil si at vi har forutsatt at alle barnehagene er "bygget® i
1984,

For & f& med de totale (teoretiske) kapitalkostnadene har vi
forutsatt 100 % ldnefinansiering.

Ved hjelp av NBI's EDB-program har vi beregnet de 8rlige kapital-
kostnader for Arene 1985 - 2001.

Som “alternativ II" har vi beregnet kapitalkosthadene basert pa
annuitetsldn med 12 % rente p 4. og 50 Ars lgpetid.

Tabellen foran viser at kapitalkostnadene fg¢rste dret utgj¢r
44,7% (Husbankldn) og 65,9% (Annuitet).

Kapitalkostnadenes % andel av de Arlige kostnadene i &rene frem-
over, vil vare avhengig av prisutviklingen.
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kr[me

1100

» 1600

med annuitetslén med Yusbanklén

Sum &rlige kostnader /\ Surr &rlige kostnader
\(

'SDO - . - - - - - a -
lk \
— Sum: Renhold + Energi + Vecdlikehold
T4
100

4 A A L A i i i 1 1 i 1 1 r i 1 1

-85 -B6 -87 -B8 -69 -90 -91 -9 -93 -9L -95 -96 -97 -98 -99 -00 -01 -02

Tid

Figuren viser utviklingen de 4rlige kostnader for Arene 1985-2002
basert pA 6% 4rlig inflasjon. (Det er tatt hensyn til inflasjonen

ved 4 deflatere kapitalkostnadene med 6% p.a.)
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Vi ser at kapitalkostnadene ved Husbankfinansiering har en
spesiell utvikling. p.g.a. ¢kede rentesats og regler for ned-
betaling.

Ved anuitetsldn vil kapitalkostnadene synke fra 66% av kostnadene
i 1985 til 43% i &r 2001.

I de senere Ar har ¢kingen av f.eks. energipriser og arbeidslgnn
vert ste¢rre enn 6% p.a. Det vil si at drifts- og vedlikeholds-
kostnadenes andel av de &rlige kostnadene har gkt raskere enn

figuren viser.
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7. PROSJEKTERINGS- OG ENTREPRISEFORMER

Detaljerte vurderinger og analyser av prosjekterings og entre-
priseformer har ikke inngdtt i NBI's undersgkelse. Med ved
gjennomgang av prosjektmateriale har vi registrert om materialet
er utarbeidet av ferdighusfirma/entreprengrer eller arkitekt/-
prosjekteringstirma.

P& grunnlag av dette har vi forutsatt at barnehagen enten har
vart bygd i totalentreprise (ferdighusfirmra/entreprengr) eller
hovedentreprise/delt entreprise (arkitekt/prosjekteringsfirma).

Det finnes ogsd noen fi prosjekter hvor arkitekten etter fgrst 4
ha fAtt en prinsippgodkjenning av planlgsningen har levert barne-
hagen som totalentreprise i samarbeid med en eller flere entre-

prengrer.

DEFINISJONER:
Totalentreprise:

I en totalentrepreise er entreprén¢ren ansvarlig badde for
prosjektering og produksjon. Det vil si at ferdighusfirmaet/
entreprengren utarbeider alle tegninger og leverer tilbud pd
fullt ferdig bygg til fast pris.

Hovedentrepraise/delt entreprise:

Her fAr byggherren utarbeidet tegninger/anbudsmateriale av
arkitekt/prosjekteringsfirma. Deretter innhentes anbud pd bygge-

J
1
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arbeidene. Ved hovedentreprise har en entreprengren (hoved-
entreprengren) ansvaret for administrasjon og koordinering av de
¢vrige entreprengrer. Ved delt entreprise s¢rger byggherren for
koordinering av entreprengrene.

Av barnehagene som inngdr i undersgkelsen er ca. 60 % gjennomfgrt
i totalentreprise, mens de ¢vrige er utfgrt i hovedentreprise
eller delt entreprise. Begge entrepriseformene har ulemper og
fordeler.

Totalentreprisen er enkel & administrere for byggherren. Men &
legge hovedvekten pd klare ansvarsforhold og enkel administra-
sjon, betyr ikke automatisk at resultatet blir det beste.

Hovedentreprise/delt entreprise gir st¢rre muligheter for
inviduell tilpassing til tomt og spesielle ¢nsker i.f.m. plan-
l¢sning, men forutsetter at byggherren har en organisasjon som
kan administrere bygesaken.

Gjennomsnittkostnader for barnehagene i undersgkelsen utfgrt i
totalentreprise ligger ca 10 - 12 % lavere enn barnehagene utfgrt
i hovedentreprise/delt entreprise. Men det er stor spredning i

kostnadene innenfor begge grupper.

Flere av de beste og mest gkonomiske prosjektene i undersgkelsen
var resultater av grundig programmerings- og planleggingsarbeid,
og bruk av entrepriseformer som gav muligheter for &4 benytte
lokale entreprengrer og leverandgrer.

Generelt kan sies at dersom en finner at en ®standardlgsning" fra
ferdighusfirma eller entreprengr vil egne seg, bgr totalentre-
prise vurderes. Som grunnlag for avtalen bgr oppgis et
"referanseprosjekt” som norm for kvalitet og materialvalg.
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Dersom tomt og omgivelser setter spesielle krav til utformingen
av bygningen kan hovedentreprise/delt entreprise vare bedre
egnet.

I alle tilfelle er det viktig at byggherren p4 forhdnd fastsetter
krav til kvalitet og materialvalg hvor dette har betydning for
drift og vedlikehold.

P& grunnlag av NBI's unders¢kelse vil vi spesielt peke p&d felgende:

Krav til planl¢sning.

Krav til innvendig materialbruk og overflatebehandling
(gqulv og vegger i alle rom).

Krav til d¢rer og vinduer inkl. beslag.

Krav til oppvarming og ventilasjon.

I kravene b¢r en ikke angi spesielle materialer eller produkter.
Kravene b¢r si vidt mulig angis som ytelseskrav.
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VEDLEGG:
Tabeller over byggekostnader og drlige kostnader.
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BYGGEKOSTNADER ‘
Ant. Avd | Brutto Brto. areal | Bygge- Arkitekt
NR Kommune og navn barn areal m2 pr. barn m2 mnoa msnﬁmvmmsun r“wmmmwr:mns. wmmomuman
i

14 Haugesund . ; 36 2 326 9.06 1977 Ark. A. i - -

Rossabg Sanitetsforenings rk. A. Sviland 1.890, 3.656,
barnehage

15 Sandnes g 36 2 265 7.92 1977 | Block watne A/S 1.904, - 3.884, -
Gandal barnehage

1o Karmpy
Skudnes Rode kors 36 2 n 9.19 1977 Brgdr. Hetland A/S 2.610,- 5.324, -
barnehage 4

17 Sola 36 2 jo0 8.33 1976 Ark. A. Sviland z - -
Tananger barnehage 1.981, 4.536,

18 Austevoll 37 2 268 71.24 1976 A/S Moelven B . - -
smidtun barnehage / e rug 1.628, 4.186,
Bergen kY] 2 270 1973 Ark. H. Hjertholm .130,- =

19 mennwnm kirke barnehage ] ] 2.130, 1.135,
armpy .

20 Kopervik yngre sanitets- 32 2 302 8.16 1977 Ark. E. Watne 2.815,- 5.742,-
forenings barnehage ; '

21 o0dda J2 2 212 1972 K. Hoem/G.Drivflodt .360, - -
Hestavoll barnehage / 1.360 4.828,

22 Randabeg 36 2 300 8.33 1977 Block Watne A/S 2.103, - 4.290. -
Goa barnehage '

23 Austrheinm 32 2 320 10.00 1978 Kaland trelast 2.556,- 4.703, -
Ards barnehage '

24 stavanger 37 2 255 6.89 1977 Block Watne A/S 2.215, - 4.641,-
Tjensds barnehage '
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ARLIGE KUSTMADER

NR. Kommune og navn Brutto Bygge- Renhold Energi Vedlikehold Kap. kostn. pr. ar Sum
areal m2 ar kr pr.m2 kr pr.m2 kr pr. m2 (Annuitet 50 ar Kostnader
pPr. ar pr. ar pr. ar 12 % p.a.) 1 dr.
< =0 s
14 Haugesund . 826 1977 223,- 117,- (=) 463, - 783, -
Rassabg mmsdﬁmﬁw*owmﬂdzmu 50
rne U,
13 Sandnes ATREGe 285 1976 192, - 74, - {( - ) 466, - 42, -
Gandal barnehage 60
20, -
16 Karmgy 331 1977 165, - 60, - ( 54,-) " 619, - 914, -
skudnes Rnce kors
barnehage 50, -
17 Sola 300 1976 182, - 70, - ( - ) 544, - b46, -
Tananger barnehage 7
18 Austvoll 268 1976 136, - 55, - ( 37,-) 502, - 743, -
smdtun barnehage 50
15 Bergen 270 1973 202, - 50, - «( -") 856, - 1.158, -
se¢reidekirke barnehage 50
%0, -
2) Karmgy . 3oz 1977 181, - P8y= ( 20,-) 689, - 995, -
Kopervik ynger sanitets-
forenings barnehage s
90, -
21 odda 272 1972 151, - 51, - ( 74,-) 579, - 831, -
Hestavoll barnehage 50
2¢ Randaberg 300 1977 182, - 67, - { uu“u_ 515, - 614, -
Goa barnehage -
23 Austrheim 320 1974 171, - 62,- ( 31.-) 564, - 847, -
Ards barnehage 50
24 Stavanger 255 1977 178, - 8y, - ( - ) 557, - 874, -
" Tjensdas barnehage
18%,- 66, - 50, - 5843, - 864, -

* Tallene i parentes er reqnskaps- eller budsjettall
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Rapport nr.

1

10
11
12
13

14

Kommunens og barnehagens navn

Sande
HAGA barnehage

Nittedal
ANEBY daginstitusjon

Moss
GJERREBUGEN barnehage

Krékerey
SMERTULIA barnehage

Frogn
HEER barnehage

Ullensaker
BAKKE barnehage

Nes [Akershus]
HAGASKOGEN barnehaye

Fredrikstad
KONGSTCN barnehage

As
RUSTADSKOGLCN barnehage

Nannecstad
HOLTER barnehage

Sem
SEMSBYEN barnehage

Relingen
MAHBAKKLN barnehage

Frogn
ELLEFLATEN barnehage

Haugesund

ROSSAB® SANITETSFORLCNINGS barnehage

15

16

17

18

13

20

21

22

23

24

Oversikt over kommuner der det ble gjort intervjuer/befaringer i 1985

Sandnes
GANDAL barnehage

Karmay
SKUDNES R@DE KORS barnehage

Sola
TANANGER barnehage

Austevoll
SMATUN barnehage

Bergen
SBREIDE KIRKLC barnehage

Karmey
KUPERVIK YNGRE SANITETSFORENINGS
barnehage

O0dda
HESTAVOLL barnehage

Randaberg
GUA barnehage

Austrheim
ARAS barnehage

Stavanger
TJENSAS barnehage




Prosjekt:

Adresse:
Eier/forvaltningsorgan:
Byggedr:

Bruttoareal:

Arkitekt:

Entreprise/entreprener:

Haga barnehage

Haga 3070 Sande

Sande kommune v/Sosialkontoret
1973 '

260 m°

Block Watne A/S

Totalentreprise. Block Watne A/S
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Prosjekt: Aneby daginstitusjon
Adresse: Bliksrudstubben 14, 1448 ANEBY

Eier/forvaltningsorgan: Nittedal kommune v/sosialetaten

Byggeidr: 1973
Bruttoareal: 278 m2
Arkitekt:

Entreprise/entreprener: Totalentreprise v/Moelven Brug A/S
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Prosjekt:

Adresse:
Eier/forvaltningsorgan:
Byggedr:

Bruttoareal:

Arkitekt:

Entreprise/entreprener:

6jerrebogen barnehage

Karl Sibernsv. 6, 1500 MOSS

Moss kommune v/skolestyret

1874
240 m2

Jan Jansen

™ P;Eg -

]
a v seAr TErr s RONTIR 9T ﬁ" Kiewegn- T

L]
i
! -

! "019.5
o E

I
|
|
[ —
L F.r

- ey b

AerD 1Y




Prosjekt:

Adresse:

Eier/forvaltningsorgan:

Byggedr:
Bruttoareal:
Arkitekt:

Entreprise/entreprener:

Smertulia Barnehage

Solliveien, Krikerey

Krdkerey kommune v/skoleadministrasjonen
1917

304 kvm

Trysilhus

Totalentreprise/Trysilhus




Prosjekt:

Adresse:

Eier/forvaltningsorgan:

Byggeldr:

Bruttoareal:

Entreprise/entreprener:

Heer barnehage

Heer

Frogn kommune ved skolekontoret
1972

305 m2 + 50 m2 i nyinnredet kjeller
Totalentreprise/Elementbygg A/S

goraen 93¢ L
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Prosjekt:

Adresse:
Eier/forvaltningsorgan:
Byggedr:

Bruttoareal:

Arkitekt:

Entreprise/entreprensr:

Bakke barnehage

Bakkestien 6, 2040 KLBFTA
Ullensaker kommune v/skoleetaten
1977

264 m2

Arkitim, Hamar

Hovedentreprise/Bredrene Hansen, Dal
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Prosjekt:

Adresse:

Eier/forvaltningsorgan:

8yggedr:

Bruttoareal:

Arkitekt:

Entreprise/entreprener:

Hagsskogen barnehage

Svarverudveien, 2150 ARNES

Nes kommune (Akershus),
1977
300 m2

Kommunearkitekt Sannerhagen,

Hovedentreprise/Olas Eie,

Helse- og sosialetaten

Arnes

Nes kommune
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Prosjekt: Kongsten Barnehage

Adresse: Sraveien SA, 1600 FREDRIKSTAD
Eier/forvaltningsorgan: Fredrikstad kommune YSosisletaten
Byggedr: 1977

Bruttoareal: 263 mz

Arkitekt:

Entreprise/entreprener: Totalentreprise v/Nekkelhus, Ingvald Iversen A/S
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Prosjekt:

Adresse:

Eier/forvaltningsorgan:

Byggedr:
Bruttoareal:

ATkitekt:

Entreprise/entreprener:

Rustadskogen barnehage

60, 1430 AS

Von Btkensv.
Rustad Vel
1978

28BS m2

Totalentreprise/Trysilhus A/S
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Prosjekt:

Adresse:

Eier/forvaltningsorgan:

Byggedr:
Bruttoareal:
ATkitekt:

Entreprise/entreprener:

Holter barnehage

2034 Holter

Nannestad kommune v/Helse- 09 sosialavd.

1978
303 m

Totalentreprise/Aalborg AlS
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Prosjekt:

Adresse:

Byggedr:
Bruttoareal:
ATkitekt:

Eier/forvaltningsorgan:

Entreprise/entreprener:

Semsbyen barnehage

3170 SEM

Sem kommune v/skolekontoret
1983

266 m

Totalentreprise/ Mesterhus Tensberg
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Prosjekt:

Adresse:
Eier/forvaltningsorgan:
Byggedr:

Bruttoareal:

Arkitekt:

Entreprise/entreprener:

Mirbakken barnehage

2014 Blystadlia, Ralingen
Sentraladm., Ralingen kommune
1983

262 m?

Salvesen Adams Arkitektene m.n.a.l.
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Prosjekt:

Adresse:
Eier/forvaltningsorgan:
Byggear:

Bruttoareal:

Arkitekt:

Enireprise/entreprener:

Elleflaten barnehage

Ellevelen S&, 1440 DRADAK
Frogn kovmmune, v/Skvleadm.
1883

254

b §
Salvesen-Adains arkltketer MNAL
Totalentreprise v/Mesterhus Fullo,

byggm. F. Kraistoffersen
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Prosjekt:

Adresse:

Eier/forvaltningsorgan:

Byggedr:
Bruttoareal:
Arkitekt:

Entreprise/entreprengr:

Rossabgp sanitetsforenings barnehage
Rossabgskogen, 5500 HAUGESUND

1977
2
326 m

Ark. A. Sviland

Totalentreprise/Block Watne A/S

Rossabg sanitetsforening/Haugesund kommune

Pt

1]

GARL,

111

i e
® 130t

| &
4
( SEQEE - (]
Lekepdul ¥ 'L dedodu
: 4C m r | 24| |

| s
1 [ B
33‘“’?'+1. | -

i
I
]

111

ly |

| iy

Ll V4

¥ > -
h yARD. -
! FS 1 uﬂn‘ L) YIE
1 | 2
LR | H L
d -
o B _'_' '_!.-. = = . I N & =
“ | | ol - = qﬂ-_sw pche
".*‘, ‘ -.E ! : i
pEndONAI B BT]_ 0 o LExERQM| |
) 1 "w* ap' I \ m ¥
[ TR ; |
T N Il i ; o
TTeE(RIA [z 1S[S|E - L]
[ ] [ | |




15

Prosjekt:

Adresse:
Eier/forvaltningsorgan:
Byggedr:

Bruttoareal:

Arkitekt:

Entreprise/entreprener:

Gandal Barnehage
Kvdl, 4300 SANDNES
Sandnes kommune
1977

285 m°

Block Watne A/S
Block Watne A/S
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Prosjekt:

Adresse:
Eier/forvaltningsorgan:
Byggedr:

Bruttoareal:

Arkitekt:

Entreprise/entreprener:

Skudesnes Rede Kors barnehage
Nylundsbakken 30, 4280 SKUDESNESHAVN
Skudesnes Rede kors

1877

33 m

Totalentreprise/Bredr. Hetland A/S, Sandnes
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Prosjekt:

Adresse:

Eier/forvaltningsorgan:

Byggedr:
Bruttoareal:
Arkitekt:

Entreprise/entreprener:

Tananger barnehage
Skibmannsveien 31, 4056 TANANGER
Sola Kommune
1876

2
00 m
ATne Sviland, Sandnes

Bypggservice, Sola

Det har ikke vart mulig 4 fremskaffe tegninger av denne barnehagen.
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Prosjekt: Smitun Barnehage
Adresse: 5382 Storebe
Eier/forvaltningsorgan: Austevoll kommune
Byggedr: 1976

Bruttoareal: 268 m2

Arkitekt:

Entreprise/entreprener: Totalentreprise/Moelven Brug A/S
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Prosjekt:
‘Rdresse:

Pyggedr:
Fruttoareal:
Arkitekt:

Fier/forvaltningsorgan:

S¢reide Kirke barnehage

5060 S¢reidgrend

Dergen kommunc i samarbeid med Sgreide menighet
1973

& 2

270m

H. Bjertholm, Beigen

Entreprise/cntreprongr:

NETY LiR-F1Y1g

k=3,
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Prosjekt: Kopervik Yngre sanitetsforenings barnehage
Adresse: Stangeland, Kopervik

Eier/forvaltningsorgan: Kopervik Yngre sanitetsforening

Byggedr: 1817
Bruttoareal: 302 m2
Atkitekt: Ark. E. Watne

Entreprise/entreprener: Delte entrepriser, bygn. entr. Utvik Trelast, Avaldsnes

Maling og beising utfert pi dugnad.
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Prosjekt:

Adresse:

Bygpedr:
fruttoareal:
Arkitekt:

Eier/forvaltningsorgan:

Entreprise/entreprener:

Hestavoll barnehage

Oppheimsgt., 5750 Odda

Odda kommune v/helse- og sosialetaten
1972

212 w

K. Hoem, Stavanger
Totalentreprise/byggmester O. Drivflaadt. Stavanger
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Prosjekt:
Adresse:

Goa Barnehage
Goa, 4070 RANDABERG

Eier/forvaltningsorgan: Randaberg kommune

Byggear:
Bruttoareal:
Arkitekt:

1977
300 nz
Block Watne A/S

Entreprise/entreprengr: Block Watne A/S
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Prosjekt:

Adresse:
Eier/forvaltningsorgan:
Byggedr:

Bruttoareal:

Arkitekt:
Entreprise/entreprengr:

Ards barnehage
5136 MASTREVIK

Austreheim kommune v/sosialetaten
1978

320 n°

Totalentreprise/Kaland trelast, bygn.art. & Co.
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Prosjekt:

Adresse:

Eier/forvaltningsorgan:

Byggedr:

Bruttoareal:

Arkitekt:
Entreprise/entreprengr:

Tjensds barnehage

Hemnesveitbakken 11, 4000 STAVANGER
Stavanger kommune

1977 :
255 m’

Block Watne A/S

Block Watne A/S
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