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Innledning

Byggeforskriftenes avsnitt om tak herer til de vanske-
ligere. Dette henger sammen med at tak antagelig er den
bygningsdel hvis virkemate vi kjenner minst. Definisjonen
av tak er vanskelig. (Byggeforskriftene gjor ikke noe for-
sok pd a definere de bygningsdeler de stiller krav til.)
Kravene til tak er spredt pd en rekke kapitler. Kap. 45,
51, 54 og 55. Det er grunn til & vare oppmerksom pi at
et tak som titfredsstiller bypgeforskriftene ikke dermed
automatisk er et godt tak.

Hellinger, fall

Byggeforskriftene benytter betegneisen «flatt taky. Kom-
munaldepartementet har i tidligere uttalelser tildels ope-
rert med begrepet flate rak pd tak med helling mellom
1:0 (0°) og 1:15 (ca. 4°) og begrepet tak nied liten helling
for tak mellom 1:15 (ca. 4°) og 1:8 (ca. 7°). De to begre-
pene «flate tak» og tak med liten helling burde sammen-
fattes til et begrep og betegnes «flate taks.
flate 1ak burde vere tak melloin 1:0 (0°) og 1:8 (ca. 77).
Internasjonalt definerer man et flatt tak som et tak
med mindre helling enn 1:10 (6°).

Styrke og stivhet

Her heter det i kap. 45:11 forste avsnitt: «Tak skal vere
utfort og forankret til bzerekonstruksjoner slik at det uten
skadelige deformasjoner kan oppta belastninger etter
kap. 51.» Nir det gjelder belastninger er saken vanskelig
da byggeforskriftene her henviser til ennd ikke eksiste-
rende standard. Det ma ventes at denne standards vind-
laster vil ta bedre vare pa faren for at tak skal suges av
o.l. Her er det forhold man skal vere spesielt oppmerk-
som pd, og det er at man nok oftest tar vare pa at selve
takkonstruksjonen ikke suges bort, men at selve befesti-
gelsen av pappen eller annen taktekning kan vare man-
gelfull. Dette er noe som ofte forssmmes. Nytt er ellers
at tak foruten jevnt fordelt last ogsd formodentlig ma
beregnes for en enkeltlast pa 100 kp.

Videre ma det ogsa vises til 45:12 hvor det heter (om
tretak):

«Pa tak som tekkes med papp eller lignende materiale,
skal underlaget for taktekningen vare si fast at ned-
beyninger ikke medforer slike strekk- eller beyepakjen-
ninger pa tekningsmaterialet at dette kan skades.»

Selv om dette er sagt om tretak. burde det gjelde like
godt for alle slags materialer. Her er enkeltlasten pd
100 kp (som forpvrig antagelig er i minste laget) serlig
viktig.

Hva er skadelige deformasjoner? Nar det gjelder de
vanlige berende konstruksjoner, kan man vanligvis stole

pd de vanlige beregningsregler for stil, tre eller betong.
Taktroen, den konstruksjonen som bzrer taktekningen,
er imidlertid en annen sak. Her har man ofte akseptert
store deformasjoner. 1 realiteten er det imidlertid ogsd
her snevre grenser for hva man kan akseptere. Det mid
ikke kunne bli deformasjoner slik at vannet ikke renner
i tilsiktet retning. Noen eksempler vil illustrere dette:

Takhelling 1:50 Takhelling 1:100
Maks. nedboyning Restfall Maks. nedboyning Restfall

1:400 1:67 1:1200 1:120
1:200 1:100 1:600 1:150
1:400 1:200

Takhelling 1:20

Maks. nedbpyning Restfall
1:80 1:40
1:60 1:60

Man ser altsa at det opprinnelige takfail reduseres raskt
pd grunn av nedbeyningen.

Vanlig takhelling ved noen papptekninger er:

2lag 1:50
Jlag [:50 —
Jlag 1:100 + single i asfalt (built up taktekning) =
Alt etter hvilken taktekning og helling man har valgt, Fs’
kan si fastsettes maksimal tillatt nedbeyning. (3-,
Néar man bruker taktro av bord ma ikke det enkelte é-"
bord, hvis man trdr pa det, kunne bgye seg ned si meget -5
i forhold til nabobordet at pappen kan skades. Det er _-‘5
derfor man bruker ployde bord. Hvis man bruker plater “§;'
pa taket, f.eks. kryssfiner eller sponplater, si md enten I3
- a . Nan}
platenes kant understottes, eller de ma forbindes pa en
eller annen mate slik at den relative forskyvning av to &3
plater begrenses. Nrmere bestemmelser om dette er som =?
regel gitt i godkjenneise av vedkommende platerateriale. _—§

Selv om man uaderstotter skjoten mellom to plater, vil
platene, nir de boyes ned, fi en vinkelendring ved opp-
lageret, de vi] vippe opp og glippe fra hverandre. Ogsa
av denne prunn er det ngdvendig 4 begrense nedbgynin-
gen. Gar man ut fra at takpappen har en bruddforlen-
gelse pa 5 ¢, (glassfiberarmert takpapp har bare 2 93),
kommer man frem til tabell 1:

Tabell 1. Storste tillatt nedboyning i num i feltmidte.

Platens tykkelse Spennvidde
tmm 60 cm 90 cm 120 em
9 12 - -
12 8.4 124
16 6.3 9,4 12,5
19 53 7,9 10,5
22 4,9 6,8 9,1




Denne tabellen gjelder selvsagt ogsi for takbord. De
idag vanlig brukte takbordtykkelser gir mindre nedboy-
ninger enn det denne tabellen tillater.

16 mm (34 ”) clc 60 cm Nedboyning 3,8 mm
195 mm (74”) cle 90cm » 5,8 mm
22mm ( 1”)clc 120 cm » 6,4 mm

Noe mindre takbordtykkelser burde derfor ut fra dette
kriterium kunne tillates.

Dette forhold er selvsagt jkke bare begrenset til taktro
av trematerialer. Noyaktig tilsvarende forhold fir man
ved tak av lettbetongplater, prefabrikert betong, eller
korrugerte stdlplater. Nedboyningen mi begrenses av
hensyn til vinkelendringen ved opplageret. Slike vanske-
ligheter har NBI vert en del borte i.

Et annet eksempel pd skadelig nedboyning har NBI
jakttatt pa et tak av korrugerte plater tekket med plater
av polystyren og papp. Her kom taket (som var slankere
enn vanlige slike tak) pd grunn av vind i svingninger, og
taktekningen og isolasjonen spratt lgs.

Et spesielt problem er sikkerheten mot & trd gjennom
taktekningen (som her ogsi bazrer fra as til is), f. eks.
ved materialer som asbestcement. Som kjent er slike
materialer i og for seg sterke nok, men sa spro at stygge
vhell har inntruffet. Man har ved dette spesielle materia-
let nA lost problemet ved & legge dsene si tett at man
ikke kan falle gjennom taket.

Et annet spesielt problem er at Norsk Standard for
tegltakstein og betongtakstein krever en mindre styrke
enn den enkellast som byggeforskriftene forlanger av
talket.

Tetthet

Den kanskje viktigste bestemmelsen stir i kap. 45:11,
annet avsnitt. Det heter her: «Tak skal vere tekket og
drenert slik at det ikke oppstar lekkasje ved nedbor eller
nar sno eller is smelter.»

Man kan se pa dette som noe av en prinsipperklering.

Ni har vi fra gammelt av visse tradisjonelle minimale
takhellinger for de forskjellige taktekningsmaterialer, slik
som fremgar av tabell 2.

Tabell 2. Tradisjonelle minimale takhellinger for forskjcllige
taktekkingsmaterialer.

Innlands- Kyst-
strok strgk
Krum teglstein .................. 22°11:2,5 [35°] 1:1,4
Falset teglstein . ................. 20°) 12,7 [30° | 1:1.7
Sementtakstein .................. 20°11:2,7 |30°| 1:1,7
Naturskifer, cnkelttekking ........ 22°(1:2,5 [30°(1:1,7
Naturskifer, dobbelttekdong ...... 20°( 1:2,7 |25° ] 1:2,1
Eternit, rektangelskifer med stort
omlegg (dobbelttekking) ........ 15°11:3,7 [20°]1:2,7
Eternit fasettskifer .............. 22°11:2,5 |27°( 122
Bolgeplater, Eternit, blikk
m/undertak .................. 15°11:3,7 120°]1:2.7
Bolgeplater, Eternit, blikk
wundertak  .......... ..., 22°11:2,5
Papp, tolag .................... 3°11:220 | 3°(1:20
Papp, tre lag, underste m/ glassfiber
innlegg ... ...l 1:50 1:50
Metallplatekiedning, smi plater
m/lodding .................... 1:100 1:100
Metallplatekledning, dobbeltfalset. . [ 3°[1:20 | 3°]1:20
Aluminiumplatekledning,
dobbeltfalset .................. 5°|1:10 | 5°|1:10
Metallplatekledning, enkeltfalset .. | 14° | 1:4

Tabellen ble 1 begynnelsen av 50-arene sammenstillet
av NBI pd grunnlag av forespersler til en hel del byg-
ningssjefer i forskjellige deler av Jandet. Det mi tas som
en meget grov veiledning, og det er sannsynlig at utvik-
ling av tekningsmaterialenes kvalitet kan gjére mindre
hellinger mulig. Nar det gjelder papptekninger har det
vert en stadig utvikling. Nye taktekningsmaterialer, f. eks.
pi plasitbasis, er ogsi meget sannsynlige (og tildels alle-
rede pa markedet).

Bestemmelsene i kap. 45:11 om tetthet ma sees i sam-
menheng med kapitel 45:14 hvor det heter: «Tak skal ha
en slik helling at det ikke blir stdende vann som kan
skade taker » Det vil si vi kan godr bygge et absolutt flatt
tak 1:00, hvis vi bare har en taktekning som kan klare
dette.

Det hadde veert meget onskelig om vi hadde hatt en
anerkjent provemetode for undersokelse av en slik grunn-
leggende egenskap hos taket som vanntetthet. Dette har
vi dessverre ikke. Skal vi bedemme ukonvensjonelle tak-
tekninger, er vi forelopig i hoy grad henvist til garantier
fra det firma som skal levere tekningen. Og da kan vi
bare fra tilfelle til tilfelle avgjore hvor meget vi stoler pa
vedkommende firmas garanti. Det har forekommet ube-
hagelige overraskelser.

I kapitel 45:14 har forskriftene en bestemmelse om
varigheten som man stort sett ellers ikke har tatt vare pd
i bygningsforskriftene. Det heter her:

«Takickningene skal vare bestandige mot de pékjennin-
ger sont de kan antas a bli ussait for.

Hva skal man legge i ordet bestandig? Det er vel nor-
malt at en eller annen takstein fryser i stykker de fgrste
Arene og mi utskiftes. Dette mid man dpenbart oppfatte
som at taksteinen er «bestandig». Men nir det dreier seg
om store mengder takstein, og skadene fortsetter, da er
dpenbart ikke taksteinene «bestandige». Hvor lenge skal
taktekningen vzre «bestandig»? Vanligvis har man fatt
10 ars garanti pa papptekninger, og man har vennet seg
til & betrakte dette som om taktekningen er «bestandig»
selv om den ikke har vart mer enn de 10 irene. Nar vi
star overfor nye taktekningsmaterialer, har vi med en
gang problemet hvor lenge den skal vere «bestandig».
I tillegg til dette er vi her inne pd et omriade hvor det er
meget vanskelig & utvikle en akselerert prévemetode som
sier noe om bestandigheten. Nye taktekningsmaterialer
vil stille oss overfor vanskelige problemer, og igjen md vi
stole pa produsentens garanti.

Isdannelser pa tak

I kap. 45:11 er det en periode som inneholder en meget
viktig bestemmelse. Det heter her:

«Tak skal vere utfort slik at det ikke blir utsatt for
skadelige frostsprengninger eller farlige isdannelsery.

Det man tenker p& her er ipenbart det forhold at sne
smelter inne pa taket og renner ned og fryser i takrenner
og nedlopsror og sprenger disse, eventuelt kan det fryse
pd en utstikkende takfot eller gesims og danne en dam
som det blir stiende vann bak. noe som igjen forer til
lekkasjer.

Uttrykket «kaldt tak» har dessverre festnet seg i spra-
ket. Bak dette uttrykket ligger det en «myte» fra 30-
irene om at det ved ventilasjon er mulig & ventilere og
isolere et tak si godt at sneen pa taket ikke smelter for
faren for isdannelse pa takfoten og i renne er forbi. All
erfaring viser at dette er det ikke med sikkerher mulig a
oppnd. Med et tykt snelag pi taket vil o-punktet uveger-
lig kunne bli liggende oppe i sneen. Solstriling gjennom



sngen pd en merk takflate kan ogsa fere til smelting. Og
den store smelteperioden om varen vil alltid begynne litt
for pa selve taket enn pi takfoten og i renner og ned-
lppsror.

Vi skal bestrebe oss pa a gjore tak si kalde som mulig,
men ikke stole pa dette. Derfor ma prinsippet vare at
vann hele tiden skal renne fra en kaldere mot en var-
mere del av taket.

For flate tak (se innledningen) betyr dette at bare inn-
vendige nedlgp er mulig.

I kap. 45:21 heter det:

«Utvendig nedlopsror fra flate tak kan bare brukes
etter godkjenning av bygningsradet»

Intet bypgningsrad burde godkjenne dette nten spe-
sielle tiltak i retning av oppvarmede renner og takfot
eller lignende.

De vanlige sadeltakene, med et godt isolert loft under,
vet vi av erfaring pleier a klare seg.

De store vanskelighetene har vi ved skra takflater med
oppvarmede rom oppe under takflaten. Her har vi ikke
annet a4 gjore enn a ventilere og isolere si godt som
mulig, men ofte vil vi nok i tillegg til dette vere nadt til
a varme opp takfoten, takrenner og nedlopsror. Mange
betrakter dette som en fallitterklering og forlanger at
huset skal klare seg uten noen slik oppvarmaning. Dette
er galt. Ofte er en slik utvei den eneste mulige losningen
(hvis vi ikke vil avfinne oss med ulempene). Vi kjenner
idag ingen andre foranstaltninger som med sikkerhet kan
garantere at det ikke kan fryse pi takfoten og i renner
mens det smelter pa taket.

Beskyttelse mot takras

I kap. 45:11 heter det:

«Hvor der er fare for at snoras og isras kan nedfore
skade, skal taker ha snofanger e. 1>

Man tenker vel her forst og fremst pa hus med sadel-
tak som stir i gatelinje. Man mdi anta at det vil bli byg-
get svert fi slike hus i fremtiden. Hus i gatelinjen vil vel
som rege] fa flate tak.

Vanlige boligbygg med sadeltak vil som regel ikke sta
i gatelinje. Det blir derfor som regel bare over inngan-
ger at det blir aktuelt med snéfangere. Snefangere har
man hatt sipass mange uheldige erfaringer med (de har
revet seg los o.1.) at de er kommet i miskredit. Det er
imidlertid det eneste middel vi har til 4 hindre takras, og
de kan selvfolgelig konstrueres sterke nok. Det vi mangler
er et beregningsgrunnlag som bor utvikles.

Varmeisolasjon

Bestemmelsene om dette star i kapitel 54, Det er prin-
sipielt bygget opp pa samme mate som for. Landet er delt
i 4 klimasoner som er de samme som for.

Bestemmelsene gjelder bare boliger og rom for stille-
sittende arbeid. For andre rom fastsetter bygningsridet
kravene. Nytt er det at kravene er okt og at man skiller
mellom tak i trekonstruksjon og andre materialer. Arsa-
ken til det siste er vel bare at det er lettere og billigere &
isolere trekonstruksjoner godt.

Det kreves at samtlige bygningsdeler skal vere s vind-
tette at kald luft ikke trenger gjennom konstruksjonene
og slik at isolering og hulrom ikke kan fylles med kald
luft. Det ma ikke kuone oppstd skadelige konveksjons-
stromninger. Problemet har man serlig ved ventilerte
mineralullisolerte tak hvor ventilasjonen skjer umiddel-
bart over isolasjonen. Her mi isolasjonen alltid dekkes

med en vindtett, men dampapen papp. I praksis vil det
si en forhudningspapp. Denne ma alltid legges over isola-
sjonen og klemmes godt fast slik at vindtetthet oppnas.
En god lgsning er mineralullbats pdlagt forhudningspapp
som stikker litt utenfor batsen. Enkelte har vart redde for
en slik vindtetning. De har sett kondens pa pappen. Dette
er ikke en feil ved pappen, men ved den innvendige
dampsperren! Kuldebroer ma man selvsagt vare opp-
merksom pé ved tak som ellers. Problemet oppstar forst
og fremst ved betongtak, spesielt hvor dette er isolert pa
oversiden og stoter sammen med en innvendig isolert

vegg.

Skadelig fuktoppsamling

I kap. 45:11 heter det:

«Tak skal vare utfore slik atr det ikke oppsidr skadelig
fukiighetsoppsamling ved kondensasjon av vanndamp fra
husets indre» Dette er kanskje det aller vanskeligste
punktet, det er her vi virkelig har problemer i praksis!
Det er her npdvendig 4 betrakte noen hovedtyper av tak.

1. Massivt tak med en eller annen form for isolering,
og papptekning pad denne. Slike tak har vert irsak til
svaert mange skader. For 4 unnga slike skader har man
etter krigen ventilert slike tak. En vanlig misforstaelse er
at denne venlilasjonen skal ventilere bort kondensfuktig-
het. Det kan selvfolgelig tenkes at den kan gjore slik
nytte. Hovedhensikten er imidlertid a torke ut byggfuktig-
heren. Er man forst kvitt byggfuktigheten, klarer slike
tak seg som regel. NBI har utarbeidet noen enkle hind-
regler for dimensjonering av slik ventilasjon. (NBI
(26)001.2 Massive tak. Gjennomluftning i varmeisolasjon
og generelle detaljer.)

2. Vanlige sadeltak over et loft. Slike tak er de som
byr pd minst problemer. Man méi imidlertid ha en god
dampsperre pa undersiden av overste bjelkelag (hvis det
ikke er av betong eller annet tett materiale). Et spesielt
svakt punkt danner luker til loft.

Varm fuktig luft vil soke d trenge opp pa loftet. Den

diffusjonstette sperren ma hindre dette, og loftslukene er -

som regel det svake punktet. Loftet ma vere kraftig ven-
tilert langs hele gesimsen, og der hvor det er gavler, helst
ogsd ved dpninger i disse.

3. Tak bestaende av frittberende lettbetongplater,
eller lettbetong stopt fast pi innersiden av betong. Erfa-
ring viser at slike tak klarer seg over noenlunde torre
lokaler — hvis lettbetongen er kommet pa plass uten &
vere altfor vat. Det kan ikke sies noe om hvor grensen
for tillatt startfuktighet ligger.

Man ma passe seg for 4 hindre kapiller tilbakesugning
og fordampning av fukt til rommet.

4, Tretak og lignende hvor varmeisolasjonen ligger i
takflaten og med oppvarmede rom inntil denne.

Den vanlige utforelsen er regnet nedenfra og opp:

himling ventilert luftrom
diffusjonstett sperre taktro
isolasjon tekning

vindtett papp

Ved et slikt tak er det helt avgjerende at den diffu-
sjonstette sperre er absolutt tett. Dessverre horer mangel-
full utferelse her til dagens orden. NBI har hvert ar noen
hundre henvendelser om slike skader. NBI har behandlet
dette i et byggdetaljblad, NBI (26)002.2. Serlig fare for
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utetthet er det ved vegger, piper, rorgjennomforinger og
lignende.

Det vil som regel i et hus vare et lite overtrykk oppe
under taket (tilsvarende undertrykk ved golvet i 1. etasje).
Til dette kommer at ventilasjonen bevirker et lite under-
trykk i ventilasjonsrommet over isolasjonen; dess hur-
tigere luften beveger seg, dess kraftigere blir undertryk-
ket. Alt i alt kan det bli en ganske stor lufttrykkdif-
ferens over den diffusjonstette sperren, og den vil presse
varm fuktig luft opp. Som regel kondenserer denne i ven-
tilasjonsrommet og fryser om vinteren til is pa under-
siden av taktroen. Man kan ikke regne med at ventila-
sjonsluften kan fore bort slike store fuktigheter. Den
eneste utvei er i satse pi 4 fa den diffusjonstette sperren
tett, virkelig tett. Rikelige dimensjoner pa luftespalten er
en fordel, man far sterre luftmengder igjennom med
lavere lufthastighet. Man ser dessverre ofte ved trange
luftespalter at disse delvis er tettet igjen av isolasjon som
buler ut, luftsekker som ikke ventileres bak piper og lig-
nende. Men forst og fremst ser man darlige dampsperrer.

Kap. 45:13 bestemmer at overtak pa bzrende konstruk-
sjoner av annet materiale skal ventileres til uteluft.

Takrenner og nedfallsror

Om dimensjonering av takrenner og nedfallsror sier for-
skriftene i kapitel 45:21:

«De skal dimensjoneres etter de vannmengder som skal
fores bort.» Hvor meget dette er, er avhengig av regnets
intensitet og hvorledes regnet renner av taket, noe som
varierer meget fra sted til sted. Hvor meget vann tak-
rennene kan feore bort er avhengig av deres dimensjoner
og fall, utforming av overgangsstykker etc.

De tidligere byggeforskriftene satte krav til bestemte
dimensjoner og fall i forhold til den takflaten som skulle
dreneres.

Takrenner og nedlopsror kan dimensjoneres ved bereg-
ning. Det foreslas 4 legge folgende regler til grunn:

1. Takrenner og nedfallsrér dimensjoneres for en regn-
intensitet pd 1,2 l/min/m? takflate. P4 steder hvor
regnintensiteten er szrlig stor, bor dette tallet vur-
deres noye.

2. Takrennenes kapasitet kan fastsettes ved forsek, og
ogsd ved beregninger. Noen eksempler er gitt i tabell 3.

Tabell 3. Takrenners kapositct.

Ellers sier kap. 45:21:

«Takrenner og nedfallsror skal vere utfort av materiale
med tilstrekkelig styrke til a motsta de pakjenninger de
uisetres for.» Dette ma kunne oversettes il 3 bety at de
vanlige blikktakrenner etter Norsk Standard og plast-
takrenner av god polyvinytklorid ma kunne brukes. Nar
det gjelder de siste sa finnes det materialkvaliteter som
blir spre ved lave temperaturer. Man buer forvisse seg
om at dette ikke er tilfelle. Polyvinylklorid har relativt
store bevegelser ved temperaturforandringer, renner og
ror ma derfor skjotes og festes slik at delene kan bevege
seg fritt i forhold til hverandre. Plasttakrenner kan man
ikke g i. Den som gar i en tradisjonell blikktakrenne pa
et litt eldre hus, mid formodentlig ogsd betegnes som
relativt lettsindig.

Brannbestemmelser

Det gamle skillet mellom trehus og andre hus er opp-
rettholdt. Bare arealgrensene for trehus er forandret. For
tak i trehus gjelder spesielt:

Pa en 2-etasjes trebygning tillates ikke takoppbygg eller
nedskjering i tak[laten.

Bestemmelsene om taktekning star i kapitel 55:47. Det
heter her:

«Taktekning pa brennbart wunderlag skal vere av
ubrennbart materiale. Ved smdhus og der risikoen for
antennelse eller spredning av brann er liten, kan slik 1ak-
tekning ogsd utfores av brennbart mareriale. Teknings-
materialet ma beskytte underlaget mot antennelse av
flygebranner og ikke kunne medvirke 1l spredning av
brann. Taktekning direkte pa ubrennbare materialer kan
vere av brennbart materiale forutsatt at det ikke kan
medvirke til spredning av brann.»

Asfaltpapp er vel ikke strengt tatt noe ubrennbart
materiale. Det md som fer kunoe brukes foruten pa sma-
hus. pa oppforede tretak, pa en betongplate. Jeg vet ikke
hvorledes dette vil bli hindhevet av brannmyndighetene,
men jeg synes det var rimelig om man tillot andre mate-
rialer med tilsvarende egenskaper som asfalipapp (vi kan
vente mange nye taktekningsmaterialer) til tilsvarende
anvendelse.

Det viktigste er etter min mening fplgende:

«Tekningsimaterialet ma beskytte underlaget mot an-
tennelse av flygebramer og ikke kunne medvirke til
spredning av branner>

B tk itet 5
Takrenne Dimen- | Diameter |Tvcrrsnitt Fall R M hes Rl s X Mal't
. . 0 apasilet
Type sjon mm cm loo m v q Jmin
misck lIsek limin !
41/a" 114 57 4 0,03 50 0,3 1,7 102
100 0,6 3,4 204
Norsk Standard 5" 126 75 4 0,032 50 0,3 2,25 135
423 100 0,6 4,5 270
6" 152 114 4 0,043 50 0,37 4,2 250
100 0,75 8,5 510
3 76 15 3,33 0,015 50 0,18 0,27 16 33
100 0,36 0,54 32
Plast 41y 114 40 3,33 0,025 50 0,24 0,96 58
70 0,33 1,43 86 86
100 0,48 1,92 115
6" 152 77 3,33 0,033 50 0,3 2,3 138
100 0,6 4,6 276 270




Norges branntekniske laboratorium har nylig tatt i
bruk apparatur som kan proeve disse forhold. Provd med
asfaltpapp gir en slik prove god overensstemmelse med
praktiske erfaringer. Det er 3 hape at man kunne komme
over til & uttrykke kravet til et taktekningsmateriale som
en bestemt ytelse, ndr materialet blir prevd etter en
bestemt metode.

Det er ellers vel verd & merke seg at yttertakkonstruk-
sjon over ikke nyttbart loft er unntatt fra de vanlige krav
til etasjeskiller (kap. 55:462). Det vil si at man kan bygge
et sadeltak av tre som overdekker et loft oppe pa en
betongplate. Derimot kan man ikke (annet enn pa trehus)
utfere taket av tre nar det samtidig danner begrensnings-
flaten for utnyttbare rom. (Dette har man vel undertiden
hittil gjort pa boligblokker.) Man kan forhapentligvis
finne fram til utferelser med tre som bzrende del hvor
de pvrige materialer har bedre branntekniske egenska-
per. Dette kan begrunnes i det krav som er stillet til tak
som begrenset nyttbar del av loft i tabell 55:41. Det frem-
gar her at:

«Tak (og vegg) som avsluiter innredet eller nyttbart
del av loft, skal dersom ikke hoyere klasse kreves i hen-
hold 1il 1 eller 3 (linjer i samme tabell) oppfylle kravet
som er stiller» 3: B30 til B120 for branntrygg bygning (i
normale bygninger er kravet B30). Man behgver altsa
ikke & ha et A-klasse tak, selv ved branntrygg byg-
ning.

1 55:462 er det bl. a. krevd:

«Brannvegg skal utfores uten dpning og skal ga hel:
opp under taktekningen. Er forskjellen pa takhoyden
mellom 2 bygninger som ligger inntil hverandre mindre
emn 300 mm, skal takets underside hvis dette bestdr av
brennbart materiale ha tennvernende kledining i en bredde
av minst 1 m pa begge sider av brannveggen cller den
skal beskyttes pa like god mate. Slik tennvernende kled-
ning kreves ikke hvis taket er av ubrennbart materiale »

Denne bestemmelse er, sividt jeg skjdnner, overtatt
uendret fra de gamle forskriftene. Med dagens bygge-
praksis vil den vel ha serlig betydning for rekkehus. Den
har imidlertid ikke, sividt jeg vet, vert praktisert for
slike hus. Jeg mener det er vheldig at man ikke har tatt
konsekvensenc av dette.

For oppforede tretak (pa en betongplate) er det kom-
met en ny og etter min mening rimelig bestemmelse om
seksjonering. Det heter i 55:425:

«Hvor det over tak av ubrennbart materiale brukes
overtak av brennbart materiale, skal rommet mellom de
to tak seksjoneres pd sanume mate.»

Samme mate viser her til seksjonering av loft o: Hver
seksjon skal ikke vare storre enn 400 m2. (B! Pass pa
at slik seksjonering ikke stenger ventilasjonen!)

Eksempler pa utferelser som tilfredsstilier kravene

Nair det gjelder eksempler pa konstruksjoner som tilfreds-

stiller kravene sa vises det til fplgende bypgdetaljblad:

NBI (26)001.2 Massive tak. Gjennomluftning, varmeiso-
lasjon, dampsperre og generelle detaljer

NBI (26)002.2 Flate tak av tre. Luft og dampsperre, var-
meisolasjon og gjennomluftning

NBI (26)305.2 Massive tak. Betongdekke med sporete
varmeisolasjonsplater

NBI (26)308 Massive tak. Uluftede, med lette isola-
sjonsmaterialer

NBI (26)309 Massive lettbetongtak. Av trykkherdet lett-
betong

NBI (47)112  Taktekning — Papp. Tekkhellinger, tak-
former, tekningsmetoder, detaljer

NBI (47)113  Taktekning — Papp — Utfprelse

Disse byggdetaljblad er vedlagt.

Ytterligere byggdetaljblad som utgjger gode eksempler.
er under utforelse eller under revisjon.



Omslaget trykt t J. Pettitz Boktrykker! (Rolf Rann®




