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Rommill, plantyper, hustyper ior industriell bygging
orientering om svertske iorskningsprosjekter

Av arkitekt SAR SVEN THIBERG, Statens Institut for Byggnadsforskning, Stockholm

Den Arlige offentlige industridebatt pa Arosmassan
hadde h0sten 1966 scm emne «Industriellt samarbete
i Norden». Innlederen, sam er formann i en statsopp­
nevnt komite sam unders0ker de tekniske, 0konomiske
og administrative forutsetninger for en industrialise·
ring av byggevirksomheten, hadde ikke meget konkret
:.\ vise til hva angAr nordisk samarbeide innen bygge­
bransjen. Han kwme pekt p;\ hvor betydningsfull en
samordning av de tekniske vilkAr sam bestemmer byg­
geriet er for et .fremtidig nordisk byggemarked. Det
forekommer da ogs<'l en viss akitivitet pa dette pri.
mrere arbeidsfelt, nemlig samordning av byggefor­
skriftene i de nordiske land.

Ogst\. pt\. byggforskningens omr~de opprettholdes
kontakter. Et eksempel pa dette er arbeidet med revi­
sjon av de sakalte nordiske m0belml:'H som i dag virker
som nordisk norm ved romdimensjonering. Disse al­
mindelige malanbefalinger er et verdifullt ,~kritt

i samordningen av de funksjaneUe kravene, en viktig
farutsetning for at yare produkter fritt skal kunne
krysse grensene,

Det kan kanskje hevdes at sp0rsm,'Uet om en sam­
ordnet nardisk bygningsindustri er reist for tidlig.
Skrittet til en nasjonal samardning ag rasjanalisering
innen yare respektive land er enna langt, og hvo~for

skal man da bekymre seg am en sviktende nordisk
sarnardning? Svaret er at vi na, i IlVert fall i Sverige,
er i ferd med a lase fast en rekke farutsetninger for A
skape enhet i produksjonen. Det er derfor meget vik­
tig at det tas yare pa alle muligheter for en interna­
sjonal kaardinering sa ikke i og for seg berettigede
interne rasjonaliseringstiltak hindrer en rasjonell, in­
ternasjonal markedsf0ring innen bygningsindustrien.
Det er sannsynlig at bygningsindustrien innen aver­
skuelig fremtid rna fa det samme store rnarkedsgrunn­
lag sam den mekaniske industri eller meringsrniddel­
industrien. Allerede na rna vi planlegge med dette for
0ye.

Jeg skal ikke gi meg til a resonnere am dette temaet.
Jeg vil bare konstatere at vi har et aktuelt behav for
utveksling av erfaringer, tanker og ideer over grensene.
Et viktig ledd i dette er utveksling av og diskusjon om
forskningserfaringer,

Det jeg skal presentere er egentlig en utredningsplan
for et igangveerende forskningsprosjekt, med kammen­
tarer. Prosjektet er tverr-faglig, idet byggforsknings­
instituttets farskningsgrupper for praduksjon, instal­
Iasjaner og byggprosjektering er med, Oppdagsgiver
er den statlige byggrasjanaliseringskamiteen. MtUset·
tingen for det aktuel1e prasjektet kan beskrives slik:
A gi retningslinjer for en hensiktsmessig rasjanalise­
ring pA produktamradet pa bakgrunn av en kartIeg­
ging av byggebransjens navmrende struktur.

F0r jeg tar for meg det tekniske detaljresonnernent,
vil jeg imidlertid trekke frem noen fundamentale del­
sp0rsmtU innen rasjonaliseringsproblematikken.

Byggrasjonalisering har i mange ar, ikke minst av
de svenske boligpolitikerne, veert betraktet som et iso­
lert teknisk problem, Industriens rasjanalitet har ofte
blitt malt i antall kraner eUer kanskje som et omvendt
forhold antall manntimer p;\ byggeplassen pr, ferdig

enhet. Bygningsindustrien har selv hjulpet til med a
oppreUholde dette ufullstendige uttrykk for rasjonali­
seringsproblematikken,

Et tilbakeblikk viser den samme utvikling i andre
industrigrener. Den suksessive mekanisering av en
hfuldverksmessig tilvirkning skjer f0rst uten at firma­
strukturen endres - smaJ ufullstendige enheter med
seerpreget og slumpartet produktutforming kan leve
videre, og til og med blomstre.

Men snart viI utviklingen stoppe oPPJ selv om finan­
sieringssystemet, sam vedr0rer bygningsindustrien, i
en viss utstrekning har holdt de svakeste under arme­
ne. Strukturrasjanalisering rna til for a f0re utviklin­
gen videre. For mange er dette naturligvis uvelkom­
ment. Mange bedrifter vil falle igjennam, og srerlig
de middelstore synes a ,f;\ store vanskeligheter. Sam
innen jardbruk og tekstilindustri - for A ta to ulike
eksempler - skjer det n;\ en endring av industriens
bedriftsstruktur. I Sverige stAr vi ved begynnelsen
av denne prosessen. I forbindelse med de rAdende
kredittprablemer i Sverige kan man vente at de svake
bedriftenes chanse til A averleve reduseres ytterligere,
Dessverre har kredittproblemene agsa andre kanse­
kvenser: nyetablert rasjanell industri fAr vanskelighe­
ter, Allikevl tror jeg dette pA lang sikt er pasitivt. Den
harde kampen har begynt A virke, og en mer livskraf­
tig bedriftsstruktur blir resultatet.

Sam nar det gjelder strukturrasjanaliseringen, kan
man resannere tilsvarende n;\r det dreier seg am pra­
duktrasjanaliseringen. Jeg vil her skille mellom denne
og produksjonsrasjonaliseringen sam bare har til hen­
sikt ;\ gj0re bruk av rasjanelle tilvirkningsmetader.
Far0vrig er det denne problematikken sam hittil har
interessert bygningsindustrien mest. Man har investert
i et stadig mer kamplisert produksjansapparat, uten
;\ bekymre seg st0rre am hva man praduserer. Entre­
pren0rsystemets tradisjanelle form beerer en star del
av skylden for dette, Med praduktrasjanalisering me­
ner jeg at bedrifter velger a tilvirke et produkt som
samtidig har fullgode funksjansegenskaper ag utnyt­
ter det valgte praduksjonsapparats hele kapasitet ag
til full konsekvens.

Det er enn;\ en frykt blant dem sam regner seg A
vareta kansumentenes synspunkter, for et resannement
sam deUe at en sterk pradusentinnflydelse pa praduk.
tene antas a true kvaliteten, Resannementet kan veere
berettiget for det uutviklede samspill vi ennt\ har mel­
lorn kansument og pradusent. Med en annen og bedre
ansvarsfordeling mellam byggingens ulike parter ag
et klart skille - ismr innen lav- ag reguleringsomradet
- mellom krav ag teknisk 10sning, trar jeg dette pro·
blemet kan mestres.

F0r jeg g~r over til ~ gi detaljsynspunkter p~ det
aktuelle prosjektet, skal jeg ags;\ ber0re byggeprases­
sens innflydelse pt\ rasjonaliseringen. Samme hvor
godt opptrukket, teknisk fullkomment og logisk or·
ganisert byggeforetagendet er, virker ikke industrien
tilfredsstillende hvis det ikke skapes farutsetning for
det i planlegging og administrasjon.

Samspillet mellam industriens praduktutvalg ag
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produksjonsformer pa den ene siden og samfunnets
behov, planleggingsprosess og Iinansieringsplaner pfl
den andre, f. eks. tomtepolitikk, tekniske og admini~

strative forberedelser for utnyttelse og 0konomisk
langtid+sp1anlegging, mft v~re harmonisk.

Det er pft det rene at de krav til planleggingsbered­
sImp, kommunal langtidsplanlegging og samordning
som de nye produksjonsformene krever, til nft bare er
uimtaksvis tilstede i de nordiske land.

pft bakgrunn av det .leg na har sagt, viI .leg 5;1 ta
for meg vart forskningspros.lekt. Det er a1ts;1 et be­
grenset utsnitt av det store problemkomplekset - ra­
sjonaliseringen av bygningsindustrien - vi har tatt
opp. Hvordan ser det praduktet ut sam er fuUgodt fra
konsumentsynspunkt og samtidig oppfyUer produsent­
kravene for en rasjonell bygningsindustri?

Vi kunne begrense oss til flerfamilichussektoren, og
i det fe1gende omtaler .leg utelukkende denne type be·
byggelse, selv om det meste ogs~ kan gjelde alle 'byg­
ningstyper.

Problemet bestar av flere delproblemer:
1) Hvordan ser et fullgodt funks.lonstilpasset produkt

lit?
2) Hvordan ser et fullgadt produks.lanstilpasset pro­

dukt ut?

,3) Hvordan ser et samtidig funks.lons~og produksjons­
tilpasset produkt ut?

Utredningstiden, som var mindre enn ett ar, tillot
ingen ubegrenset utredning, og en slik viI ogsa lett gi
en tilknytning til virkeligheten som er noks;1 105. Det
er heller ikke mulig a se helt bart fra noen av del­
sp0rsmt'llene. Vi tar derfor for ass virkeligheten, be­
skriver den, gransker den <}critisk, med utgangspunkt
i hva vi mener er fundamentalt i den nye situasjonen.
Hullene fyller vi igjen ved punktvise studier og kon~

troller og bygger opp en lagisk fornuftsmessig teori
am rimelige nye lesninger. Vi forseker a holde feil·
kildene under kontrol!.

De tre operative definisjoner vi stilte opp for det
~mskede sluttprodukt, i dette tilfelle flerfamiliehuset,
i et industrieIt byggefortagende var:
.1) fA varianter
2) lange serier
3) liten arbeidsinnsats pa monteringsstedet

Men hvordan skal man 'klare det, eller rettere sagt:
Hvilken rolle kan produktutformingen spille i denne
sammenhengen? I prinsippet er dette enkelt. De tre
definisjonene svarer til tre praktiske malsettinger:
1) begrense varianttallet
2) arbeide med generelle 10sninger som antas a bli

regnet for a v~re gode i lang tid fremover.
3) tilpassing av rasjonelle produksjonmetoder

Vi kunne formulere tre ganske entydige deloppgaver:
1) formulere de fornuftige {unksjonelle ikrav med an~

visning av muligheten for tillempning
2) generalisere og anlegge langtidsperspektiv pa dem
3) kartlegge i detalj industriprosessens krav til pro­

duktet
De utgangspunkter vi hadde i virkeligheten var i

havedsaken av f0lgende karakter:
1) planleggingspraksis
2) normer, anbefalinger, almen 'kunnskap og funksjo­

nelle og tekniske krav
3) byggesystemets almene ({adferdsmlimster» i dagens

bygging
Av forst5.elige grunner matte det legges ulik vekt

pA resultatene av en ni\-tilstandsbeskrivelse pa disse
tre punkter. S~rlig det siste er tvilsomt; det sam er
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under utpreving er ufullstendig og ber ikke tillegges
avgj0rende betydning.

F0rst noen ord om planleggingspraksis. Slagordak­
tig kan det sies at det er taktisk og praktisk i\ bygge
pa praksis. Jeg er overbevist om at vi i aIle de nor~

Fig. 1. Derkontakter i leiliglzeter med tre rom og kjek·
ken. Figurelt er Iwlttet !ra Statelts I1lStitut fo" Bygg­
l1adsforskl1ings stt/die av forbilldclscn mcllom Jms-

type og plallegellskaper (Rapport 39/66),

ct'I

~ If

.t: -It
I-"

tl ,

;

~~\nll
_IT

=;CJ
,,'" II 4

f-

f-
f- = 1=
f- =

Fig. 2. Like - ttiike I. Planer Ira tre prosjekter il1nen
et foretageHdes drsprodttlcsjol1.
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diske land viI nytte ut industrialiseringsbestrebelsene
for ~ ompr0ve og fornye boligplanleggingen. Vi b0r
ikke gjere sam bilindustrien, a motorisere hestedro­
sjene, men det er ogsA viktig A nytte ut aBe mulighc­
ter til a styre rasjonaJiseringsanstrengelsene fefst til
de sektorer hvor det praktiske utbyttet kan ventes
fefst og bli sterst.

Vdre studier av boligproduksjonen hal' vist en be­
tydelig konsentrasjon av visse hovedvarianter: Det
lave lamelhuset - ca. 12 m bredt, uten heis, trc-fire
ctasjer med to, iblant tre leiligheter/blokkplan- domi­
nerer helt. Innen dette snevre omrAdet finnes ytter­
ligere begrensninger: Et antall plan10sningsvarianter
- f",rre enn 10 - dekker praktisk tall hele produksjo­
nen, fig. 1. Studerer man disse variantene nrermere,
finner man en overraskende samstemmighet meUom
demo Nrermest komisk blir denne samstemmighet, hvis
man ser pA en bedrifts produksjon, sam vi gjorde for
halvannet a to ar siden i «Planeringsunderlag for 1a­
mellhusl), fig. 2. Fig. 3 viser ogsa noe annet, at typise­
ringen ikke er bevisst og altsa ikke har noeo produk­
sjonsfremmende hensi'kt. Typiseringen er ikke blitt
utnyttet, den er kanskje ufrivillig og ubevisst.

VAre mAlstudier gir h0ve til en sluttkommentar:
Meningsl0se variasjoner, men fa virkelig ulike alter­

nativer. Valgmulighetene er ikke store ved et villvokst
sortiment. Markedet regulerer ikke dette problemet
automatisk. Analysene ga imidIertid en mulighet: In­
nenfor rammen av de tradisjonelle 10sninger vi kartla,
b0r en rasjonalisering fort gi et faktisk utbyUe, og vi
bestemte ass derfar til t\. starte der.
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Fig. 3. Like - alike II. Hverdagsro111 og toperSOllcrs
SDVerOm Ira forskjellige prosjekter i et toretagendes

llrsproduksjol1.
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Fig. 5. Elastisk leilighet. Leiligheten i1'llu!.holder en to­
romsbolig som lean ads/dUes 50111. studentbolig.

Uppsala.

SA over til lamellhusets mellomblokk, men vi ut­
former det slik at det kan utstyres med heis. Euten
h0yt med heis med det samme, cHer lavt med en frem­
tidig heis. Denne avgj0relsen kan skje innen trappe­
husets ramme, hvis leiIigheten bygges p;;\ et intakt rek­
tangel, og det gjcu vi.

Hva med de funksjonelle krav?
Erfaringer Era andre forbruksomd.der har lrert oss

at kravene til boligen endres med tiden. Husholdet
endres, og kravniv::\et h0ynes efterhvert.

Funksjonstilpassingen kan altsA ikke forenkles til
en konfeksjonering for det nftvrerende. L0sningen pA
dette problemet er vanskclig. «Bygg med plats for
framtiden» var slagordet sam ble Iansert av den svens­
ke bostadsstyrelsen.

...
..,

Andre har fors0kt A gardere seg gjennom star flek~

sibilitet eller elastisitet ved planl0sningen, fig. 4. Et
annet alternativ er en generalisering innen den gitte
rammen, med en almen anonymitet sam kan passe
sam bakgrunn for alle, fig. 5.

Disse fors0k er av star betydning, men gir ikke den
eneste 10sning. Et utvalg av forskjellige 10sninger og
omflytting av husholdninger med forskjellige stan­
dardkrav rnA kanskje sees sam den roest aktuelle ma­
ten ;:\ sikre aIle en funksjonell tilpassing til boligfor­
haldet i farskjellige tilfeller, fig. 6. Dette stiller i sin tid
krav til praduksjonsmAIsetting, samfunnsplanlegging
m. m.

Innen de rammer sam er aktuelle her, vet vi for­
haldsvis meget am funksjonskravene, uten fI. vite nok.
Kunnskapen am forskjellige husholdningers bruk av
boligen og krav til den, er relativt detaljert, fig. 7. Vi
er istand til A funksjonsbeskrive boligens rom med
ganske star n0yaktighet. VArt problem er Agi en rime­
lig avveining av standardnivAet - graden av tilpassing
til kjente eller anede behov og 0nskemAl.

I Sverige har vi satt 0ket rommelighet sam et ve­
sentlig krav. Barn og ungdom har det for trangt og
uselvstendig i moderne svenske Ieiligheter. Men ogsfl.
de eldre og den ensomme unge eHer middeialdrende har
for lav romstandard. Vi er derfor ikke redde for den
0kning av boligflaten som det sies modulsysternet f0­
rer til. Ut fra funksjonssynspunkt er den velkornmen.

I den aktuelle statlige boligbyggingslltredningen pri­
oriteres bygging av store leiligheter frernfor alt med
hensyn til den m1vrerende bestands struktur. Derirnot
tar man til orde for en fastHising av utrustningsstan­
darden til den mlvrerende. Vi er overbevist om at det­
te er en riktig avveining.

I var utredning s0ker vi a skille ut og definere de
funksjoneHe krav til bbligen, men vi fors0ker A velge
et n0yaktighetsniva som tar realistisk hensyn til de
endringer som tiden vil f0re med seg - og til en man­
gesidig bruwbarhet.

Et eksempel pa problemet er den revisjon av m0beI~

mal sam vi na gj0r i nordisk samarbeide. I Sverige
skal den f0lges opp med en generalisering av tillemp­
ningen - bort fra de fasthiste ffi0bleringer som na
ligger til grunn for beskrivelse av rommal - frem til
et utvalg av typerom med god funksjonstilpassing un·
der generaliserte vilkar.

1

§J§

I ' I , ,.L_l__l_-l_.J.__J

Fig. 6. Generell leilighet. Leiligheten i111zel101der seks like romel1heter, av hvilke fire kan anvendes valgfritt for
forskjellige fW1ksjoner.
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Fig. 7. Romanvel1delsell 1956 og 1962 i sa111111e leiliglzeter i BaronbackanzaJ (jrebro

Blant de funksjonelle kravene viI jeg peke pa et av
de mest fors0mte -den tekniske langtidsbrukbarhe­
ten. Selv0deleggende bygg roed ukontrollerbar ned­
brytningstid er ilclce funksjonelle. Vi kommer snart
dithen at vedlikehold og reparasjoner bUr de eneste
hdndverksvirksomheter i bygningsindustrien, og da
fAr vi bare rAd til Abroke enten vedlikeholdsfrie eller
lett utbyllbare bygningsdeler.

NAr det gjelder kravene til byggbarhet - tilpassin~

gen til industrielle byggemetoder - er det ikke mye
ft hente fra praksis.

Vi har sett pA de byggesesystemer som er i bruk i
Sverige i dag. De illustrerer problemene, men ingen
av dem arbeider, eller har hatt h0ve til ft arbeide, uten
begrensninger. Mange har ogsA ansett det 0nskelig el­
leI' n0dvendig ft strekke seg meget langt efter opp­
dragsgiverens spesielle 0nsker om plantilpassing. PA
den andre siden har man ingen garanti for at man har
klart Autnytte systemenes muligheter fullt ut.

Vi har pr0vd A kompensere mangelen pil eksempler
fra praksis ved A la arkitekter og konstrukt0rer pro­
sjektere med «generaliserte byggesystemefll i forbin~

delse med kurser i modulprosjektering. PA denne mA­
ten har vi med endags 0velsesoppgaver fAtt et meget
mer illustrerende planmateriell enn det som er brukt
i praksis ennA kan gi.

Ordet byggesyslem stAr ivAI' nAvrerende terminologi
for rdbyggsystem + il1stallasjol1ssystem. Det er der­
med forutsatt at det rnd vrere et samspill mellom rd­
byggsystemet og installasjonssystemet.

Installasjonssystemet er den industrielle byggingens

akilleshrel i Sverige. Installasjonssektoren har to svak­
heter.

For det f0rste en hAndverksmessig grunninnstilling;
Tradisjon forutsetter at installasjonene skal tilpasses
plan- og rAbyggoppbyggingen, nesten til selvutslettelse.

For det andre er de systemer sam enn<l dominerer
markedet a!tfor uk!art knyllet til rAbyggoppbyggin.
gen. Innst0ping av VVS-installasjoner er ennA praksis
i den tradisjonelle byggingen.

Oppvarmirigssysterner med varmtvannsradiatorer
under vinduet er dominerende. Med dette utgangs­
punkt er det ikke lett A utforme instalIasjonssystemer
som ikke er (crAbyggpftvirketll. Elektrisk oppvarrning
ved rfasadene eller innblAsing av varrnluft fra kanaler
i det indre av huset er 10sninger som bedre harmo·
nerer med 0nskem,'Hene om A legge varrneanleggene
nrer husets kjerne, fig. 8. De vanligste plantypene vin­
ner pft dette. Det omvedte prinsipp, A plasere aile in~

stallasjoner pA yUervegg, har ogsA ViErt diskutert.

For installasjoner i vAtrommene b0r man vrere opp­
merksomme pft to installasjonssytemer som nA intro­
duseres i Sverige:

Inslailasjol1sveggel1, bI. a. pr0vd i et eksperimenthus
i Uppsala samt

Installasjol1selementetJ bi. a. utviklet av Svenska
Riksbyggen. Begge disse systemene bygger i prinsip­
pet pA at man unngAr horisontale trekninger (bI. a.
broker man s.k. vaggbrunn).

EHten samles installasjonene i en vegg sam skiller
mellom Ieiligheter, og hvor man kommer til fra ut-

.r
t_:
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Fig. 8. Pril1sippslcisser for aItemative opplegg for in­
stallasjoller i lamelllwsblokk.

INSTALLATIONER I KARNA

INSTALLATIONER I FASAO

IN ST AL LAT I ONSVAGG

PUNKTVISA I NSTALLATIONER
(OLIKA SYSTEM)

0kende andeI generelle deler bt\.de som rabygg og rli­
byggsupplering. Dette krever, pa linje med det tid­
liger vanlige og «ftpnell system, en utstrakt mt\.lsam­
ordning. En forutsetning for denne malsamordning er
at det ferst skjer en preferering av d.byggmAI. Stan­
dardiseringsorganene har et betydelig ansvar pt\. dette
omradet. Tidsfristen cr kort. Industrien er nA i ferd
med a utvikle silze systemer.

Pa utredningens navrerende stadium har vi begren­
set 'oss til prinsipielt a skildre de forskjellige dibygg­
systemers egenskaper med tanke pa hva som kan pt\.­
virke planoppbyggingen.

Sluttresultatet av denne utredningsfase I kan sam­
menfattes slik:
1 a programmerte romfunksjoner (med rommt\.l) for

en serie rom og birom (kott, oppbevaringsplas­
ser m. v.)

b et antall hyppig forekommende planm0nster for
romfunksjonenes organisering

c et antall hyppig forekommende plantyper ferst i
lamellhus med rektangulrer planform

2 a et aotall hyppig fore- }
kommende rabyggsystemer = byggesystemer

2 b et antall hyppig forekom-
mende installasjonssystemer

Det er klart at et preferansem<1lsystem som er valgt
ut Era m'atematiske synspunkter f0rst mt\. pr0ves mot
villdirene i punkt 1 b. Det kan gj0res pii forskjellige
mater. Vi har vaIgt f0rst a overf0re funksjonsmalsatte

Fig. 9. Prinsippskisser for altenwtive nlbyggsystemer
i ell [amell/msb/okk.

sidell, eller i egne f0r + veggelemen t sam plaseres
langs og uavhengig av 0vrige vegger.

De hovedregler man viI sette OPP for installasjons­
systemer for industrialisert bygging er:

Uavlzel1gig av nibygget (fysisk og tidsmessig ved
monteringen)

Store, enkelt monterte enheter
Muliglzeter for toleransetilpassillg, dvs. mulighet for,

uten arbeide p~ plassen :i ta opp de toleranser sam
forekommer selv ved monteringsbygging.

Et av de sentrale sp0fsmiU er hvilken grad av «(sam­
ling)) effektiviteten krever av installasjonssystemet. I
dag synes det sam om man heller godtar mange stam­
mer enn horisontale trekkinger. Dette innebrerer for
sli vidt st0rre frihet ved planl0sningene. Den tradisjo­
nelle mAten A binde aIle installasjoner til et punkt
er ikke lenger ~et opplagt beste fra installasjonssyns­
punkt.

Vi har ikke endelig valgt de prinsipper for instal­
lasjonssystemet som skal vrere forutsetning for det
fortsatte arbeide. Antage1.ig rnA det arbeides med flere
alternativer. Det er imidlertid opplagt at man rnA opp­
nA en variantbegrensl1iJ1g til et fMall samordende sys­
temer for vann, varme, sanitrerutstyr og elektrisitet.

Det m<\ utf0res et stort utviklingsarbeide innen in­
staIlasjonssektoren hvis den slcal f0lge med i indu­
strialiseringen.

Nar det gjelder r<\byggsystemene, har vi i Sverige
hatt en lang debatt om de sakalte apne og lukkede
systemer, 'fig. 9. Debatten bygde pii den forutsetning
at et elementutvalg for fullstendig rabyggoppbygging
skulle kunne lagerf0res og utnyttes av enhver. Som en
motsetning stod de «sluttedell, patenterte systemene.
leg tror utviklingen vii vise at dette klare grenseskil­
Ie ikke er realistisk lengre, ikke engang enskelig.

Vi rnA godta en «merkebetontll bygningsindustri i
h0yere grad enn man tidligere har tenkt seg, men in­
nenfor merkevareindustrien viI man sikkert finne en
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Fig. 10. Tilpasllillg av fUl1ksjollsbestemte rom til mo­
dulmdl og preterallsemcll.

neIt antagelige. DeUe er en variantbegrensning sam
kan forekomme hard. Vi lean lcontroUere det rimelige
ved den ved a pr0ve oss hem med de vilkar sam punk.
teoe 1 c, 2 a og 2 ·b gir oss.

Det sluttmateriell utredningen ventes tl. gi er sole·
Idart og riktig:

I) Preferansemalsystem
2) Typerom
3) Eksempler p~ tillempninger

Angrep er det beste forsvar. La meg nevne prinsi­
pielle svakheter i det her brukte resonnement.

1) Arbeidet er begrenset til baligsektoren og her igjen
til visse typer av flerfamiliehus (selv am vi hal'
materiale vedr. hele bygningsindustrien, utnyttes
det ikke)

2) Utgangsmaterialet er uensartet, delvis knyttet til
«praksis», men farbedret ved hjelp av nye data­
grunnlag

3) Utredningsarbeidet har pasnings- og valgmomenter
sam m<'\. behand1es «fornuftsmessign. Det er altsa
trekk av (cutviklingsarbeidell idette, men jeg mener
vi har feilkildene under kantra11.

Metodene gar ut fra at ukjente» funksjonelle krav
skal tilfredsstilles og at det er den tekniske 10sningen
sam ska1 finnes. aFarm follows function».

Deue er altsa et alternativ til det hovedprinsipp sam
det danske Statens Byggefors'kningsinstitut tilpasser i
SBI·rappart 56, «Mci.ltypisering)), og som man kaller
«(Form permits function)).

Dette s1agard stiller jeg meg litt skeptisk til, tordi
det har et trekk av taUmystikk. Hele tilpassingen kan
£:1 karakter av efterrasjonalisering.

Vi har pr0vd a gripe inn i utviklingen pa en realis­
tisk og praktisk mate for a gripe fatt i det sam er van­
Jig og velkjent og forme det om til et grunnlag for ra­
sjonell bygging av flerfamiliehus i lamellform.

De rammer vi trekker opp skp.l vrere tilstrekkelig
styrende for a fft. forol1ftig utvikling. Samtidig skal de
gi rom for merkevareindl1striens tekniske produkter.
Det er en star oppgave sam jeg enmi ikke vet om vi
har klar1. Oct mel tillcmpningene vise.

375255'5

b

a
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rom til 3M-d,byggmal under visse antagelser, fig. 10.
Derved Ur vi et utvalg av ((lyperomll A velge mellom
med hensyn til mAlsamordning pa h0yere niva enn 3M.
Med andre ord kan vi se bort fra rom sam har sjelden
forekommende 3M-varianter, selv om de er funksjo-
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